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RECURSO DE
INCONFORMIDAD DE
ELECCION DE

AYUNTAMIENTOS.
EXPEDIENTE: RIN/EA/57/2021.

RECURRENTE: HILDA
GRACIELA PEREZ LUIS.

TERCEROS INTERESADOS:
PARTIDOS REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y ACCION
NACIONAL.
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CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE OAXACA DE
JUAREZ, OAXACA.

MAGISTRADO PONENTE:
MAESTRO RAYMUNDO
WILFRIDO LOPEZ VASQUEZ.

Oaxaca de Juarez, Oaxaca; veintisiete de agosto de dos mil

veintiuno.

Vistos para resolver el recurso de inconformidad numero
RIN/EA/57/2021, promovido por Hilda Graciela Pérez Luis, quien
se ostenta como excandidata comun a la Presidencia Municipal
de Oaxaca de Juarez, por los Partidos del Trabajo y Verde
Ecologista de México, en contra el Consejo Municipal Electoral
de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, de quien impugna la declaratoria
de validez de la eleccion, el otorgamiento de la constancia de
asignacion de la eleccion Municipal por el Principio de
Representacion Proporcional, por error aritmético al asignar las
regidurias por el principio en mencion, en relacion a la eleccion
de concejales al Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca,

para el proceso electoral local ordinario 2020-2021, y

1. Antecedentes.
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1.1 Inicio del proceso electoral. En sesion especial de uno
de diciembre del dos mil veinte, el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxacal,
emitié la declaratoria formal de inicio de actividades del Proceso
Electoral Ordinario 2020-2021.

1.2 Jornada electoral. El seis de junio del presente afo, se
llevd a cabo la eleccion de Concejales al Ayuntamiento de

Oaxaca de Juarez, Oaxaca.

1.3 Sesidén de computo municipal. El diez de junio del afio
en curso, el Consejo Municipal Electoral de Oaxaca de Juérez,
Oaxaca, dio inicio a la sesion especial de coOmputo municipal
prevista por la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado de Oaxaca?, la cual culminé el once del mismo mes

y afio, y que arrojo los siguientes resultados:

) ; VOTACION VOTACION
PARTIDOS POLITICOS, CANDIDATURA COMUN
O CANDIDATURA INDEPENDIENTE (CON (CON LETRA)
NUMERO)

G$ % 40,026 CUARENTA MIL VEINTISEIS
N

CANDIDATURA COMUN PARTIDOS ACCION
NACIONAL, REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

o 4,191 CUATRO  MIL CIENTO
VERDH NOVENTA Y UNO

CANDIDATURA COMUN PARTIDOS DEL
TRABAJO Y VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO.

2,221 DOS MIL DOSCIENTOS
bt VEINTIUNO
PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO

p.q‘?':!?: 831 OCHOCIENTOS TREINTA Y
i 1

=5 UNO

PARTIDO UNIDAD POPULAR
morena 60,030 SESENTA MIL TREINTA

ity e ol

! En adelante: IEEPCO.
2 En lo posterior: Ley Electoral Local.
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PARTIDO MOVIMIENTO REGENERACION
NACIONAL

2,106 DOS MIL CIENTO SEIS

PARTIDO NUEVA ALIANZA OAXACA

@ 1,613 MIL SEISCIENTOS TRECE

PARTIDO ENCUENTRO SOLIDARIO

905 NOVECIENTOS CINCO

PARTIDO REDES SOCIALES PROGRESISTAS

3,028 TRES MIL VEINTIOCHO
PARTIDO FUERZA POR MEXICO
CANDIDATOS 72 SETENTA'Y DOS
NO REGISTRADOS
VOTOS NULOS 2,866 DOS MIL OCHOCIENTOS

SESENTAY SEIS

VOTACION 117,889 CIENTO DIECISIETE MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y
TOTAL NUEVE

El once de junio del afio en curso, dicho Consejo Municipal
declaré la validez de la eleccién y, en consecuencia, otorgo la
constancia de mayoria y validez a la planilla postulada por el
Partido Movimiento Regeneracion Nacional y las constancias de
asignacion de regidurias por el Principio de Representacion
Proporcional a los Partidos Accion Nacional y Revolucionario

Institucional.

1.4 Recurso de Inconformidad. El quince de junio del
presente afo, la recurrente presentd ante la autoridad

responsable, el escrito de demanda correspondiente.

1.5 Remision a Tribunal. El veinte de junio del presente afio,
se recibio en la Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional,
el oficio niumero IEEPCO/CME-066/079/2021, por el que la
autoridad responsable remitié los documentos que dieron origen
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al Recurso de Inconformidad identificado con la clave
RIN/EA/57/2021.

Documentos en los que, entre otras cosas, se encuentran los
relativos a lo sefialado por los articulos 17 y 18, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca3.

En esa misma fecha, la Magistrada Presidenta, ordend turnar el
medio de impugnacion a la ponencia del Magistrado Maestro
Raymundo Wilfrido Lopez Vasquez, para los efectos previstos

en la Ley de Medios Local.

1.6 Admision, cierre de instruccion y sefalamiento de
fecha de resolucidén. Por proveido de veinticuatro de agosto del
presente afo, el Magistrado Instructor admitio el Recurso de
Inconformidad sefialado al rubro, las pruebas aportadas por las
partes, y al no haber requerimientos que formular, declaré

cerrada la instruccion.

Por su parte, en esa misma fecha la Magistrada Presidenta
sefald las doce horas de este dia, para llevar a cabo la sesion
publica de resolucion de los recursos de inconformidad en que
se actla, propuesta de resolucion que seria sometida a la

consideracion del Pleno de este Tribunal Electoral.

2. Competencia.

Este Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es competente
para conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo
dispuesto en los articulos 116, fraccion 1V, incisos ¢) y I), de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos?; 25,
apartado Dy 114 BIS, de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Oaxaca®; 62, apartado 1, inciso d) y 65, de la Ley

de Medios Local.

3 En lo subsecuente: Ley de Medios Local.
4 En adelante: Constitucion Politica Federal.
5 En lo posterior: Constitucién Politica Local.
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Esto es asi, porque el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca
es un organo especializado, autobnomo en su funcionamiento e
independiente  en sus decisiones, maxima autoridad
jurisdiccional en materia electoral del estado, y competente para
conocer y resolver los recursos de inconformidad interpuestos en
contra de los resultados consignados en las actas de computo
municipal, la declaracion de validez de la eleccion y el
otorgamiento de las Constancia de Mayoria, por nulidad de la
votacion recibida en una o varias casillas o por nulidad de la

eleccion de Concejales a los Ayuntamientos.

En consecuencia, se surte la competencia de este Organo
Jurisdiccional, debido a que la recurrente, impugna la
declaratoria de validez de la eleccion, el otorgamiento de la
constancia de asignacion de la eleccion Municipal por el Principio
de Representacion Proporcional, por error aritmético al asignar
las regidurias por el principio en mencion, en relacion a la
eleccion de concejales al Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez,
Oaxaca; de ahi, que se actualiza la competencia de este Tribunal

Electoral para conocer del presente asunto.
3. Reencauzamiento.

El articulo 66, de la Ley de Medios Local, prevé que el recurso
de inconformidad podra ser promovido Unicamente por los
partidos politicos, las coaliciones o los candidatos, estableciendo
una condicionante en cuanto a estos ultimos, consistente en que,
podran hacerlo tnicamente cuando por motivos de inelegibilidad,
la autoridad electoral correspondiente determine no otorgarles la

constancia de mayoria o de asignacion proporcional.

Dicho precepto sefiala que, en todos los demas casos, los
candidatos solo podran intervenir como coadyuvantes en
términos de lo establecido en el numeral 3, del articulo 12, del

cuerpo normativo invocado.

En ese tenor, la ahora recurrente no cuenta con legitimacion ni

personeria para promover el presente recurso de inconformidad.
5
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Sin embargo, conforme a lo previsto por el criterio de
Jurisprudencia 1/2014°, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, la ciudadana Hilda
Graciela Pérez Luis, si se encuentra en aptitud de controvertir el
acto que estima le causa perjuicio, a través del Juicio para la

Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano.

Ello, toda vez que de esta manera se salvaguarda plenamente el
derecho a la tutela judicial efectiva, reconociendo la estrecha
vinculacion entre la defensa de los resultados, la validez de la
eleccion y el interés de las personas que ostentan una
candidatura, en la legalidad y constitucionalidad del proceso
electoral, desde el momento en que son quienes pretenden

ocupar el cargo de eleccidn popular respectivo.

Asimismo, el criterio de jurisprudencia invocado sostiene que los
candidatos pueden cuestionar cualquier posible irregularidad que
afecte la validez de la eleccidon en que participan, o directamente
su esfera de derechos en relacion con la eleccion, pues de otra

forma se desconoceria su derecho de acceso a la justicia.

Sin que sea O6bice a lo anterior, que la parte recurrente haya
elegido de manera erronea la via impugnativa, pues tal como lo
prevén los criterios de jurisprudencia nimeros 1/977 y 12/20048,
cuando un ciudadano promueva de manera erronea un medio de
impugnacion, lo procedente es dar el tramite al mismo conforme
al medio de impugnativo procedente, lo cual, implica

necesariamente su reencauzamiento.

6 Consultable en:
https://lwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=1/2014&tpoBusqueda=S&sWord=1/
2014
7 Localizable a través del link:
https://lwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=1/97&tpoBusqueda=S&sWord=ME
DIO,DE,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N,0,DESIGNACI%c
3%93N,DE,LA,V%c3%8dA,NO,DETERMINA,NECESARIAMENTE,SU,IMPROCEDENCIA
8 Consultable en:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2004&tpoBusqueda=S&sWord=
MEDIO,DE,IMPUGNACI%c3%93N.,EL,ERROR,EN,LA,ELECCI%c3%93N,0,DESIGNACI
%c3%93N,DE,LA,V%c3%8dA,NO,DETERMINA,NECESARIAMENTE,SU,IMPROCEDEN
CIA
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En tales consideraciones, se reencauza el presente recurso de
inconformidad a Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano; en consecuencia, se ordena
a la Secretaria General de este Organo Colegiado, realizar los
tramites y las anotaciones pertinentes en los libros que

corresponda.
4. Causales de improcedencia.

Al comparecer como Tercero Interesado al presente medio de
impugnacion, el Partido Accion Nacional hizo valer que en el
presente caso se actualiza la causal de improcedencia prevista
por el inciso b), numeral 1, articulo 10, en relacion con los incisos

a) y b), del articulo 66, de la Ley de Medios Local.

Lo anterior, pues a su consideracion la enjuiciante carece de
legitimacion para promover el presente recurso, dado que la Ley
de Medios sefiala que el mismo Unicamente puede ser incoado
los partidos politicos o las coaliciones, asi como por los
candidatos exclusivamente cuando por motivos de inelegibilidad,
la autoridad electoral correspondiente decida no otorgarles la

constancia de mayoria o de asignacion proporcional.

Asimismo, invoca la causal de sobreseimiento prevista por el
inciso c¢), del articulo 11, de la Ley de Medios Local, consistente
en que una vez admitido el medio de impugnacion sobrevenga

una causal de improcedencia.

Sin embargo, las causales de improcedencia y sobreseimientos
en cita, resultan infundadas; ello, atendiendo a lo que ya fuera

expuesto por este Pleno mediante el considerando anterior.
5. Procedencia del medio de impugnacion

5.1 El medio de impugnacion reune todos los requisitos de
procedencia a que se refieren los articulos 8 y 9, de la Ley de
Medios Local, que a continuacion se detallan:
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5.1.1 Forma. El medio de impugnacion fue promovido por
escrito, se sefiala domicilio para recibir notificaciones, y
autorizados para recibirlas; se identifica el acto impugnado, se
enuncian los hechos y agravios en los que basa la impugnacion,
asi como los preceptos presuntamente violados, se ofrecen y
aportan pruebas; asimismo, consta la firma autégrafa de la parte

actora.

5.1.2 Oportunidad. El articulo 7, apartado 1, de la Ley de Medios
local, a la letra dice:
“Articulo 7, apartado 1. Durante los procesos electorales

ordinarios 0 extraordinarios y los de participacion
ciudadana, todos los dias y horas son habiles.

Los plazos se computaran de momento a momento y si
estan sefialados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.”

De lo anterior se advierte que, durante los procesos electorales,
todos los dias son habiles incluyendo sabados y domingos o dias
festivos; en el caso en concreto, el cOmputo de la eleccion de
concejales al Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, inicio
el diez de junio del presente afio y concluyé el once siguiente,
por lo que el plazo de la enjuiciante comenz6 a transcurrir a partir

del dia doce y fenecio quince del mismo mes y afo.

En ese sentido, el medio de impugnacion fue presentado de
manera oportuna, pues fue recibido por la autoridad responsable
a las dieciocho horas con cuarenta y dos minutos del quince de
junio de dos mil veintiuno; en esas condiciones es que el medio
de impugnacion se presentd dentro del plazo de cuatro dias
contados a partir del dia siguiente al que concluy6 la Sesion
Especial de Computo de la eleccién de Concejales Municipales

cuestionada.

5.1.3 Legitimacion e interés juridico. El medio de impugnacion
ha sido promovido por la ciudadana Hilda Graciela Pérez Luis,
guien se ostenta como excandidata comun a la Presidencia
Municipal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, por el Partido del

Trabajo y el Partido Verde Ecologista de México; por lo que, de
8
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acuerdo a lo expuesto en el considerando correspondiente al
reencauzamiento de la presente sentencia, la enjuiciante se

encuentra legitimada para accionar en la presente via electoral.

Ademas, la promovente cuenta con interés juridico para
interponer el presente medio de impugnacion, dado que estima
que el acto impugnado, vulnera su derecho politico electoral de
ser votada; en ese sentido, hace ver que es necesaria la
intervencién de este Tribunal para la restitucibn de dicho

derecho.

En consecuencia, todo lo anterior actualiza los supuestos

previstos en los articulos 13, inciso a) y 104, de la Ley de Medios.

5.1.4 Definitividad. Se satisface este requisito, pues no existe

medio de impugnacion previo que deba agotarse.
5.2 Requisitos Especiales.

Dada la naturaleza del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano, no resultaria exigible para la
parte actora el cumplimiento de los requisitos especiales que
prevé el articulo 64, de la Ley de Medios Local, sin embargo, toda
vez que a través del mismo controvierte directamente la
asignacion de las regidurias por el Principio de Representacion
Proporcional, relativa a la eleccion de Concejales al
Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, este Tribunal se

avocarda al andlisis de la satisfaccion de dicho requisito.

Sin que lo anterior resulte ser una parte toral de la presente

determinacion.

El escrito de demanda satisface los requisitos especiales a que
se refiere el articulo 64, de la Ley de Medios Local; ello, como a

continuacioén se razona:

5.2.1 Sefialamiento de la eleccion que se controvierte. El
escrito de demanda cumple con este requisito; ello, en tanto que

la enjuiciante controvierte la eleccion de concejales al

9
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Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, en relacién a la
asignacion de las regidurias por el principio de Representacion

Proporcional que corresponden a dicho Ayuntamiento.

5.2.2 Mencién individualizada del acta municipal
controvertida. En el caso, la promovente controvierte el acta de
computo municipal correspondiente a la eleccion de concejales

al Ayuntamiento del Municipio referido.

5.2.3 Mencion individualizada de las casillas cuya votacién
se controvierte. Dado que, a través del presente medio de
impugnacion, la accionante controvierte Unicamente la
asignacion de las regidurias por el principio de Representacion
Proporcional correspondientes al Ayuntamiento de Oaxaca de

Juérez, Oaxaca, este requisito no le es exigible.
6. Terceros interesados

En el presente caso, se apersonaron con el caracter de terceros
interesados los Partidos Revolucionario Institucional y Accion

Nacional.

De las constancias que obran en autos, se tiene que los institutos
politicos en mencién, se apersonaron dentro del plazo de setenta
y dos horas sefialado por la Ley de Medios Local; por tanto, a
juicio de esta autoridad, es procedente que se les tenga

reconocido tal caracter.
7. Agravios y pretension

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha considerado que los agravios pueden tenerse por
formulados en cualquier parte de la demanda, siempre que se
exprese con claridad la causa de pedir, detallando la lesion o
perjuicio provocado al actor, y los motivos que originaron ese
agravio, a fin de ocuparse de su estudio con base en los
preceptos juridicos aplicables al caso; de ello, se advierte que no
es requisito esencial e imprescindible que la expresién de

conceptos de violacion se haga como un verdadero silogismo.
10
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Asi, la demanda no debe examinarse por partes aisladas, sino
considerarse como un todo, tomando en consideracion que los
conceptos de violacion lo constituyen todos los razonamientos
l6gico juridicos, aunque no estén especificados en el capitulo de
“agravios”; por ende, aunque no guarden un apego estricto a la
forma logica del silogismo, serd suficiente que en alguna parte
del escrito se exprese con claridad la causa de pedir,
seflalandose cudl es la lesion o agravio que el quejoso estima le
causa el acto que se reclama, asi como los motivos que lo

originaron.

Ello, en aras de garantizar que los Magistrados estén en aptitud
de emitir una resolucion exhaustiva, clara, precisa y congruente
sobre las pretensiones expuestas oportunamente, deduciendo
todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate, a fin
de resolver la cuestion efectivamente planteada; por ello, basta
con que en los agravios se exprese con claridad la causa de

pedir.

Asi lo refieren las jurisprudencias emitidas por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
consultables con las claves 3/2000 y 2/98°, respectivamente, de
rubros: "AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR.”y "AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE
EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL.”

En ese sentido, del escrito de demanda se desprende que la

enjuiciante, hace valer los siguientes motivos de agravio:

7.1 Vulneracién a los principios constitucionales de certeza

y legalidad (constancia de asignacion);

7.2 Vulneracion a lo dispuesto por los articulos 262, numeral
1, inciso a), de la Ley Electoral Local, y 23, fraccion |, de

los Lineamientos para la asignacion de Diputaciones y

9 Consultable: en las paginas 117 y 118, de la Compilacién Oficial
11
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Regidurias por el principio de Representacion

Proporcional en el Estado de Oaxaca;

7.3 Incorrecta asignacion de regidurias por el principio de
Representacion Proporcional, respecto a la eleccion
impugnada (error aritmético y realizacion incorrecta de

formula);

7.4 Vulneracion del derecho de ser representados, de
cuatro mil ciento noventa y un ciudadanos que votaron

por su candidatura;

7.5 Vulneracion al derecho individual y de la ciudadania de
emitir un voto consciente, razonado, bien informado y

libre; y
7.6 Vulneracion a su derecho al debido proceso.

Por lo anterior, solicita que este 6rgano jurisdiccional revoque la
constancia de asignacion de la eleccidon municipal ya citada por

el principio de Representacion Proporcional.

En consecuencia, la litis en el presente asunto, consiste en
determinar si se acreditan todas las irregularidades hechas valer
y, en consecuencia, si con ellas se actualiza una vulneracion a la
normativa electoral y a los derechos politico electorales de la

enjuiciante.
8. Método de estudio.

Este Organo Jurisdiccional estima que lo procedente es analizar
los motivos de agravio hechos valer por la enjuiciante, en el

orden expuesto a continuacion:

Inicialmente, se procedera a analizar los motivos de agravio
identificados como 7.2 y 7.3, dado que este Tribunal estima que
se encuentran intrinsecamente relacionados y, ademas, que, de
resultar fundados, serian suficientes para revocar la

determinacién impugnada, sin que sea necesario estudiar el

12
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resto de los motivos de disenso hechos valer, puesto que la

enjuiciante habria alcanzado su pretension.

En caso contrario, este Tribunal proceder4d a analizar los
agravios restantes en el orden siguiente: 7.4, 7.5, 7.6 y 7.1; ello,
sin que se cause perjuicio a la enjuiciante, puesto que los
agravios pueden examinarse en su conjunto, separandolos en
distintos grupos, o bien, uno por uno y en el propio orden de su
exposicidbn o en orden diverso, lo que no causa afectacion
juridica alguna, pues lo trascendental, es que todos sean
estudiados. Sirve de apoyo la jurisprudencia 4/2000, de rubro:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO NO
CAUSA LESION"x,

9. Estudio de fondo.
9.1 Agravios identificados con los numeros 7.2y 7.3.

Estima la promovente, que la autoridad responsable llevo a cabo
una incorrecta asignacion de regidurias por el principio de
Representacion Proporcional, respecto a la eleccion impugnada;
con lo cual, vulnerd lo dispuesto por los articulos 262, numeral 1,
inciso a), de la Ley Electoral Local, y 23, fraccién |, de los
Lineamientos para la asignacién de Diputaciones y Regidurias
por el principio de Representacion Proporcional en el Estado de

Oaxaca.

Al respecto, este Tribunal advierte que los motivos de agravio
devienen infundados, atendiendo a las consideraciones

siguientes:

La enjuiciante hace valer que la autoridad responsable dejo de
tomar en cuenta que su candidatura comudn, misma que fue
postulada por los Partidos del Trabajo y Verde Ecologista de
México, obtuvo cuatro mil ciento noventa y un (4,191) votos, lo

que le significé el 3.555% de la votacidon total emitida en la

10 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, y en Suplemento 4, afio 2001, paginas 5y 6.
13
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eleccion de concejales al Ayuntamiento de Oaxaca de Juérez,

Oaxaca.

En consecuencia, estima que la autoridad responsable debié
asignar una regiduria por el principio de Representacion

Proporcional a la planilla postulada por dicha candidatura comun.

Al respecto, es necesario tomar en consideracion lo establecido

por la normativa aplicable en el presente asunto:
9.1.1 Ley Electoral Local.

El articulo 2, fraccion VIII, sefala que debe entenderse como
candidatura comuan, cuando dos o0 mas partidos politicos
registran al mismo candidato, formula o planilla de candidatos en

una eleccion.

El articulo 300, sefiala que las candidaturas comunes constituyen
una forma de participacion y asociacion de los partidos politicos
con el fin de postular candidatos en las elecciones a Gobernador,
a diputados por el principio de mayoria relativa y a concejales de
los ayuntamientos; ello, cumpliendo con las condiciones

especificadas en el numeral 1, de dicho precepto.

El numeral 2, del articulo en analisis, prevé que se entiende por
candidatura comun cuando dos o mas Partidos Politicos
registren al mismo candidato, férmula o planilla de candidatos,
en la eleccién de que se trate; estableciendo, a lo que interesa,
gue los partidos politicos que participen en candidaturas
comunes, apareceran con su propio emblema en la boleta
electoral, segun la eleccion de que se trate, y el voto contara

para el partido politico que sea seleccionado.

De igual manera, establece que cuando se marquen dos 0 mas
opciones que postulen al mismo candidato en la boleta electoral,
el voto se sumara para el candidato pero se distribuira
conforme a las reglas previstas en las leyes generales y en esta

Ley para cada uno de los partidos que lo postulé.
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Asimismo, el articulo en estudio, ordena que las candidaturas
a diputados o regidores por el principio de representacion
proporcional no podran ser objeto de candidaturas

comunes.

Ahora bien, en relacién a la eleccién municipal por el principio de
representacion proporcional, el articulo 262, sefiala el
procedimiento que debe aplicarse a los resultados de la eleccion,
en aquellos municipios en que se haya registrado mas de una

planilla de candidatos.

Sobre dicho procedimiento, en cuanto al presente asunto, se
tiene que todo partido y candidato independiente que obtenga
el tres por ciento o mas de la votacion total emitida en la
circunscripcion municipal, tendra derecho a participar en la

asignacion de regidurias de representacion proporcional.

Asimismo, se sefiala que la suma de los votos de los partidos y
candidatos independientes que hayan obtenido el tres por
ciento o mas de los votos emitidos en la circunscripcion
municipal, sera considerado como el cien por ciento, para los
efectos de la asignacion del numero de regidurias de
representacion proporcional, y de la cual se obtendra para cada
partido y candidato independiente su porcentaje

correspondiente.

De igual forma, el precepto en andlisis sefiala que el numero de
regidurias de representacion proporcional, se asignaran a cada
partido de acuerdo al numero entero del tanto por ciento que
resulte de multiplicar éstas, por el porcentaje obtenido por cada
uno de los partidos, y que si quedaren regidurias de
representacion proporcional por repartir, se asignaran a los
partidos de acuerdo al resto mayor, en el orden decreciente, aun
cuando hayan obtenido de conformidad con la fraccion anterior,

las regidurias correspondientes.
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Bajo estas premisas, el precepto en estudio establece que el
consejo municipal electoral correspondiente, expedird las

constancias de asignacion a quienes corresponda.

9.1.2 Lineamientos para asignhacion de Diputaciones vy
Regidurias por el principio de Representacion

Proporcional en el estado de Oaxaca.

En relacion a los municipios cuyas elecciones se rigen por el
sistema de partidos politicos, el articulo 23, establece el
procedimiento de asignacion de regidurias por Representacion
Proporcional, en caso de que se registre mas de una planilla de

candidatos.

De esta manera, se prevé que todo aquel Partido Politico o
planilla independiente que obtenga el tres por ciento o mas de
la totalidad de votos emitidos en la circunscripcion municipal,
tendra derecho a participar en la asignaciéon de regidurias de

representacion proporcional.

Ademas, se sefala que la suma de los votos de los Partidos
Politicos y planilla independiente que hayan obtenido el tres
por ciento o mas de votacion municipal valida en la
circunscripcion municipal, sera considerado como el cien por
ciento, para los efectos de la asignacion del nUmero de regidurias
de representacion proporcional, y de la cual se obtendra para
cada partido y planilla independiente su porcentaje

correspondiente.

Asimismo, se tiene que el numero de regidurias de
representacion proporcional, en términos de dichos lineamientos,
se asignara a cada partido o planilla independiente de
acuerdo al numero entero del tanto por ciento que resulte de
multiplicar éstas, por el porcentaje obtenido por cada uno de los
partidos o planillas independientes, y que si quedaren
regidurias de representacién proporcional por repartir, se
asignaran a los partidos o planillas independientes de

acuerdo al resto mayor, en el orden decreciente.
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Conforme a lo anterior, el articulo analizado establece que el
consejo municipal electoral correspondiente, expedird las

constancias de asignacion a quienes corresponda.

En ese tenor, lo infundado de los agravios estriba en que la
enjuiciante parte de la premisa errébnea de que, al haber
alcanzado su candidatura comun, el 3.555% de la votacion total
emitida, la autoridad responsable debi6 asignarle una regiduria
por el principio de Representaciéon Proporcional dentro del

Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca.

Lo erréneo de la consideracion de la parte actora, es que plantea
gue la votacion que obtuvo la candidatura comun que la postulo,
sea tomada en cuenta para la asignacion de una regiduria por el
principio de Representacion Proporcional dentro del referido

Ayuntamiento.

Sin embargo, la normativa invocada y que resulta aplicable al
caso, sefiala de manera categoérica que, para tener acceso a
dicha asignacion, el umbral del tres por ciento o mas (sobre la
votacion total emitida), debe cumplirse o superarse por parte de
los partidos politicos o los candidatos independientes, y no asi
de manera individual por las candidaturas postuladas de manera

comun o, incluso, coaligada.

Al respecto, basta mencionar que, si bien la candidatura comun
gue postuld a la actora obtuvo cuatro mil ciento noventa y un
(4,191) votos y que esta votacion significd el 3.555%?*! de la
votacion total emitida'?, esta fue la votacion que obtuvieron los
partidos politicos postulantes de manera conjunta, y no de forma

individual como lo exige el articulo 262, de la Ley Electoral Local.

De esta manera, lo correcto es tomar en cuenta la votacion
obtenida de manera individual por los Partidos del Trabajo y
Verde Ecologista de México, para efecto de determinar si asiste

11 Resultado obtenido a través de la operacién matemaética denominada Regla de tres;

operacion que sera desarrollada en lo subsecuente para efecto de obtener porcentajes de

votacion.

12\/otacién total emitida: ciento diecisiete mil ochocientos ochenta y nueve (117,889) votos.
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o no el derecho a la actora de participar en la asignacion de
regidurias de Representacion Proporcional en el Ayuntamiento

de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, tal como lo refiere.

Asi, de autos se desprende que el Partido del Trabajo, el dia de
la eleccidn que se impugna, obtuvo dos mil ochocientos dieciséis
(2,816) votos, lo que se traduce en el 2.388% de la votacion total
emitida; en tanto que, el Partido Verde Ecologista de México,
obtuvo mil trescientos setenta y cinco (1375) votos, lo que se

traduce en el 1.166 %, de la votacion total emitida.

Por tanto, si los articulos 262, de la Ley Electoral Local, y 23, de
los Lineamientos, sefialan que unicamente tendran acceso a la
asignacion de regidurias por el principio de Representacion
Proporcional en una eleccién municipal, los partidos politicos (de
forma individual) y los candidatos independientes, se tiene que
ni el Partido del Trabajo, ni el Partido Verde Ecologista de

México, alcanzaron el umbral de 3% establecido por la norma.

En tales consideraciones, contrario a lo sostenido por la
enjuiciante, se tiene que la autoridad responsable si realizé de
forma correcta la asignacion de regidurias de Representacion
Proporcional, en relacion a la eleccion de Concejales al
Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, correspondiente al
Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021.

En consecuencia, es inexistente la vulneracion alegada por la
parte actora, a lo previsto por los articulos 262, numeral 1, inciso
a), de la Ley Electoral Local, y 23, fraccién I, de los Lineamientos
para la asignacion de Diputaciones y Regidurias por el principio

de Representacion Proporcional en el Estado de Oaxaca.

Por otra parte, la parte actora solicita que, tomando en cuenta la
figura de la democracia representativa que impera en nuestro
pais, este Tribunal considere que el principio de representacion
proporcional tiene como objetivo generar mayores y mejores
condiciones de auténtica representatividad politica, asi como

facilitar la representacién de todos los intereses y opiniones en
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los 6rganos de gobierno colegiados, de acuerdo con su fuerza en
el electorado y el compromiso politico entre las diversas fuerzas

sociales y grupos étnicos.

Por tanto, a su consideracién, estima que la votacién emitida por
las ciudadanas y los ciudadanos en favor de la candidatura
comun postulada por los partidos del Trabajo y Verde Ecologista
de México, no sea considerada como emitida en favor de dichas
fuerzas politicas, sino en favor de la representacién en comun
recaida en la planilla de candidatos registrada por dichos

partidos.

En otras palabras, la enjuiciante solicita que, para efecto de
cumplir con el umbral de 3% requerido por la norma, se considera
gue la votacién obtenida por su candidatura comun, fue realizada
por los electores mas que en favor de los partidos politicos
postulantes, en beneficio de las candidatas y los candidatos que

conformaron la planilla de que se trata.

Sin embargo, ello no es procedente, pues la normativa aplicable,
ya invocada, es clara al sefalar que la asignacion de las
regidurias por Representacion Proporcional de un Ayuntamiento,
serd realizada Unicamente a partidos politicos y candidatos

independientes que alcancen o superen el umbral requerido.

Considerar lo contrario, derivaria inevitablemente en una
vulneracion a los principios constitucionales de certeza y
legalidad, bajo lo que este Tribunal tiene el deber de regir su

actuar.

Es de decirse que, la enjuiciante solicita lo anterior, sobre la base
de que se estaria dejando sin representacion en el érgano de
gobierno municipal, a los cuatro mil ciento noventa y un (4,191)
ciudadanas y ciudadanos que emitieron su sufragio en favor de
la candidatura comun postulada por los partidos del Trabajo y

Verde Ecologista de México.
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Sin embargo, la enjuiciante deja de observar, como ya se dijo,
gue la asignacion de las regidurias de que se trata, esta
claramente definida y sus reglas desarrolladas en la Constitucion
Politica Federal, la Constitucion Politica Estatal, la Ley Electoral

Local y los Lineamientos.

Lo anterior es asi porque, en términos del articulo 41, fraccion |
de la Constitucidon Politica Federal, los partidos politicos cuentan
con el derecho de participar en las elecciones de las entidades
federativas y municipales; sin embargo, la participacion en dichas
elecciones debe ser en los términos que sefale la regulacion
local, sin que se desprenda algin mandato que otorgue a las
fuerzas politicas tanto nacionales, como estatales, el derecho a
gque le sean asignadas regidurias por el principio
de Representacion Proporcional, cuando a través de una
candidatura comun o una coalicidn, es decir, en forma conjunta,

alcancen o superen el umbral de 3% necesario para tal efecto.

Por el contrario, de la Constitucion Politica Federal se desprende
gue la participacion de los partidos en los procesos electorales,
se verificard en los términos de la legislacion de la entidad

federativa de que se trate.

Dicho de otro modo, el derecho de los partidos politicos de
participar en las elecciones del estado, debe desarrollarse en
igualdad de condiciones, y no bajo la concesion de excepciones

a la normativa.

De esta manera, es necesario que dicha participacion se
cifia a las reglas generales y requisitos que deben cumplir todos
los actores politicos contendientes, condicion que, contrario a lo
propuesto por la parte actora, genera certeza y seguridad juridica

en los procesos electorales.

En ese sentido, es de resaltarse que el legislador local, en
ejercicio de su facultad de configuracion normativa, establecio
gque la asignacion de regidurias por el principio

de Representacion Proporcional, se daria unicamente entre los
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partidos politicos y los candidatos independientes que cumplan
con los requisitos, condiciones y términos que determina la
legislacion electoral local, tal como el de alcanzar por lo menos
el tres por ciento del total de la votacién valida emitida, de manera

individual.

En tales consideraciones, es de estimarse que en la medida en
gue las reglas se encuentran plenamente predeterminadas, se
respeta y se cumple con el principio de legalidad en materia
electoral, asi como los principios democraticos que rigen el

sistema electoral en el Estado mexicano.

De esta manera, es dable sostener que es constitucional que en
caso de que un partido politico o una candidatura independiente
no obtengan la votacidn necesaria para alcanzar o superar el
umbral minimo previsto en la Ley Electoral Local, dichos actores
politicos carezcan del derecho a que les sean asighadas
regidurias por el principio de Representacion Proporcional, al no
contar con un minimo de representatividad que les permita el

acceso a dichas concejalias.

Con base en lo anterior, el hecho de que un partido politico o una
candidatura independiente no alcance una representatividad
minima exigida por los legisladores locales, si constituye una
causa eficiente y legitima desde la vertiente del régimen
democratico representativo que alberga la Constitucion Politica
Federal, lo cual, lejos de violentar los principios de certeza y

legalidad, los reconoce plenamente.

En ese sentido, se estima correcta la determinacion de la
autoridad responsable de exigir a los partidos del Trabajoy Verde
Ecologista de México, el cumplimiento del umbral minimo de
votacion para participar en la asignacion de regidurias por el
principio de Representacion Proporcional.

Considerar lo contrario, seria trasladar esa exigencia a la
ciudadania que emite su sufragio el dia de la jornada electoral,

imponiéndoles demostrar que su voto no fue emitido por una
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fuerza politica sino por las candidatas y los candidatos que esta
postula, lo que ademas romperia con la secrecia del voto, que
también es un mandato constitucional que debe observarse de

manera irrestricta.

No es Obice a lo anterior, que la promovente sefale que el
porcentaje obtenido por la candidatura coman que encabezd, no
guardo relacion con el origen partidista de las candidatas y los
candidatos, toda vez que no existe un elemento que coadyuve a
determinar dicho origen, entre las y los correspondientes a los

partidos del Trabajo y Verde Ecologista de México.

Esto es asi, puesto que al ser claras las reglas aplicables al caso,
en las que no se incluye el sefialamiento del origen partidista en
relacion a las candidaturas comunes, lo propuesto por la parte

actora resulta irrelevante.

Por otra parte, la parte actora hace valer que la autoridad
responsable incurri6 en un error aritmeético, vulnerando el
derecho de la planilla que encabez6 a obtener una concejalia por

representacion.

Al caso, en su escrito de demanda, la enjuiciante manifiesta lo

siguiente:

“Se entiende por error_aritmético _aquel que surge de
realizar equivocadamente un célculo, es decir, cuando la
operacion ha sido erroneamente realizada y por ende da
un resultado equivocado, tal como sucedié al momento de
desarrollar la formula para la designacion de regidurias por
Representacion Proporcional, en virtud que las y los
integrantes del Consejo Municipal no tomaron en cuenta
gue la planilla propuesta por la candidatura comun de los
Partidos del Trabajo y Verde Ecologista de México alcanz6
un porcentaje mayor al 3 % de la votacion y por lo tanto el
corresponde un espacio en el Gobierno Municipal de
Oaxaca de Juarez.”

En ese sentido, lo manifestado por la parte actora deviene
inatendible; ello es asi, puesto que lo transcrito resulta genérico,
vago e impreciso, pues no basta con expresar que existe un error
aritmético al realizar un calculo, por medio de una operacion

incorrecta, con la que se obtuvo un resultado equivocado.
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De esta manera, resulta imprescindible que la parte accionante
sefiale de manera especifica en que consiste el error que alega,
pues solo de esta manera este Tribunal se encontraria en aptitud

de realizar el pronunciamiento correspondiente.

No pasa desapercibido para este Organo Colegiado, que el
articulo 17, de la Constitucion Politica Federal, impone a las
autoridades jurisdiccionales la obligacion de impartir una justicia
completa, pronta y expedita, lo que implica que la justicia sea
accesible para los gobernados, de ahi que la propia Ley de
Medios prevea que, si la parte recurrente omite incluir un
apartado especifico de agravios en su escrito de demanda, este
Tribunal deba realizar un analisis a todas y cada una de las
partes de dicho ocurso con la finalidad de identificar dichos

motivos de disenso.

Sin embargo, aquello en forma implica que este Tribunal se
encuentre en la posibilidad y mucho menos en la obligacion de
sustituirse en la parte actora, a fin de establecer o definir los
elementos minimos necesarios que permitan realizar un analisis
objetivo respecto a la inconformidad que se plantea; de la misma
forma, es de decirse que tampoco aquello es permisible a través

de la suplencia en la deficiencia de la queja.

Aunado a lo anterior, este Tribunal advierte que, el hecho de que
la autoridad responsable no haya asignado una regiduria por el
principio de Representacion Proporcional a la enjuiciante, a
pesar de haber alcanzado y superado el umbral de tres por
ciento, no constituye un error aritmético por parte de la
responsable, al momento de desarrollar la formula para la

asignacion en comento.

A mayor abundamiento, es de sefalarse que lo alegado por la
parte actora, resulta ser incongruente con otra de las
manifestaciones realizadas por esta en su escrito de demanda,

misma que es del texto siguiente:
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“Por todo lo anterior, no existe certeza juridica de la
formula o mecanismo que se utiliz6 para asignar las
regidurias por representacion proporcional, lo correcto
es realizar el acuerdo respectivo, en el que se tome en
consideracion la votacion obtenida por la planilla en comun
presentada por los partidos del Trabajo y el Partido Verde
Ecologista de México de manera conjunta, brindando con
ello, la certeza juridica que necesita el municipio de Oaxaca
de Juarez y el electorado que asi determind emitir su voto.”

De esta manera, se tiene que, por una parte, la enjuiciante sefiala
que existe un error aritmético al momento de desarrollar la
formula de asignacion de regidurias por el principio de
Representacion Proporcional, en tanto que por otra, la misma
enjuiciante expresa que no existe certeza juridica de la formula o

mecanismo que se utilizé para llevar a cabo la asignacion en cita.

Considerar lo contrario, implicaria que este Organo Colegiado se
extralimite en el ejercicio de sus funciones y, ademas, vulnere el
principio constitucional de imparcialidad en perjuicio de las

demas partes en el asunto.

De esta manera, los motivos de disenso hechos valer, devienen

infundados.

9.2 Agravio 7.4 - Vulneracion del derecho de ser
representados, de cuatro mil ciento noventa y un

ciudadanos que votaron por su candidatura.

Hace valer la enjuiciante, que al no asignarsele una regiduria por
el principio de Representacion Proporcional, en el Ayuntamiento
de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, se vulnero el derecho a ser
representados, de cuatro mil ciento noventa y un (4,191)
ciudadanas y ciudadanos que votaron por la candidatura comun
postulada por los Partidos del Trabajo y Verde Ecologista de

México.
Al respecto, dicho motivo de disenso deviene inoperante.

Es un hecho no controvertido, que cuatro mil ciento noventa y un
(4,191) ciudadanas y ciudadanos votaron por la candidatura

comun encabezada por la enjuiciante, y que tanto esta como los
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partidos politicos postulados, no tuvieron derecho a participar en
la asignacion de regidurias por el principio de Representacion

Proporcional en el multicitado Ayuntamiento.

Sin embargo, lo inoperante del agravio en estudio, estriba en que
si las ciudadanas y los ciudadanos en mencién estimaban que
dicha circunstancia afectaba sus derechos politico electorales,
en especifico el de contar con una representacion en el érgano
constitucional de gobierno municipal de Oaxaca de Juérez,
Oaxaca, eran estas y estos quienes estaban en aptitud de acudir
ante este Organo Jurisdiccional a promover el medio de

impugnacion correspondiente.

Lo anterior, encuentra sustento en lo sefialado por el articulo 104,
de la Ley de Medios Local, sefiala que el juicio para la proteccion
de los derechos politico electorales del ciudadano, solo
procedera cuando el ciudadano por si mismo y en forma
individual, o a través de sus representantes legales, haga
valer presuntas violaciones a sus derechos de votar y ser votado
en las elecciones populares, de asociarse individual y liboremente
para tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos y de

afiliarse libre e individualmente a los partidos politicos.

En ese sentido, la enjuiciante no prueba contar con la
representacion legal de las ciudadanas y los ciudadanos que
votaron por su candidatura, careciendo de esta forma, de interés
juridico y legitimacion para hacer valer la inconformidad que

plantea.

Por tanto, el agravio hecho valer por el recurrente resulta ser

inoperante.

9.3 Agravio 7.5 - Vulneracién al derecho individual y de la
ciudadania de emitir un voto consciente, razonado, bien

informado y libre.

El motivo de disenso en cuestion deviene inatendible por una
parte e inoperante por otra; ello, con base en las consideraciones

gue se exponen a continuacion:
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Lo inatendible del agravio en cuestion, estriba en que, si bien la
promovente realiza un analisis respecto al derecho a la
informacion y a la tutela del derecho a emitir un voto consciente,
razonado, bien informado y libre, en el procedimiento electoral de
que se trate, esta omite exponer las razones por las que
considera que en el presente caso, la autoridad responsable

vulnero en su perjuicio (de forma individual) dicho derecho.

Por tanto, este Tribunal se encuentra imposibilitado para realizar
un analisis completo y objetivo, para estar en aptitud de emitir la
determinacién correspondiente; al caso, es importante tener
presente lo ya expuesto por este Pleno, mediante el punto 9.1,
de la presente sentencia, en relacion a que la parte accionante
debe aportar los elementos minimos necesarios para efecto de
no vulnerar el principio de imparcialidad en perjuicio del resto de

las partes en el presente asunto.

Por otra parte, y en obvio de repeticiones, este Organo
Jurisdiccional considera inoperante el presente agravio, en
relacion al derecho de la ciudadania, por las mismas razones

expuestas en el punto 9.2, de la presente sentencia.

En consecuencia, el agravio hecho valer resulta inatendible e

inoperante.

9.4 Agravio 7.6 - Vulneracion a su derecho al debido

proceso.

Asevera la parte actora, que la autoridad responsable no realizo
un analisis matematico — juridico, por el que se determinara la
asignacion de regidurias por el principio de Representacion
Proporcional en el municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca; ello,
dado que la referida responsable no emitié un acuerdo en el que
se calificara la asignacion de que se trata, basandose
unicamente en el sistema de computo electoral SICOE.

En ese sentido, a consideracion de la promovente, la autoridad
responsable estaba obligada a emitir un acuerdo mediante el que

se hiciera constar el procedimiento de asignaciéon de las
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regidurias en cita, y en el que se establecieran los razonamientos

gue sostuvieron dicha determinacion.

Este Tribunal estima que el motivo de disenso es infundado;

ello, atendiendo a los razonamientos siguientes:

El articulo 257, de la Ley Electoral Local, establece que, para la
celebracion de la sesién especial de cOmputo municipal, sera
aplicable el mismo procedimiento establecido para el computo
distrital de la elecciéon de Gobernador del Estado y Diputados

establecido en el articulo 249 y 251, de dicha Ley.

En lo que interesa, dichos articulos establecen Unicamente la
obligacion de que los resultados obtenidos en la sesion de
computo de que se trate, deberan ser asentados en el acta
correspondiente, tal como acontecié en el presente caso, pues
obra en autos la copia certificada del ACTA: SESION ESPECIAL
DE COMPUTO®, en la que se asentaron los resultados
obtenidos en la asignacion de regidurias por el principio de
Representacion Proporcional, relativa a la eleccion de

Concejales al Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca.

Por tanto, no asiste la razén a la enjuciante al sefialar que la
autoridad responsable estaba obligada a emitir un acuerdo
similar al diverso IEEPCO-CG-87/2021, por el que el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Oaxaca, califico y valido la eleccion de
diputaciones por el principio de Representacion Proporcional, y
por el que determind la asignacion correspondiente a cada
partido politico, en el Proceso Electoral Local Ordinario 2020-
2021.

Contrario a ello, este Tribunal estima que la autoridad
responsable dio cumplimiento a la obligacién que, en relacion a
la asignacion de regidurias por el principio de Representacion

Proporcional, le establece la Ley Electoral Local.

13 Documental publica a la que se le concede valor probatorio pleno, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 16, apartado 2, en relacion con el articulo 14, apartado 1, inciso a),
de la Ley de Medios.
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No pasa desapercibido para este Organo Colegiado, que la
autoridad responsable omitio asentar en la referida acta el
procedimiento que siguid para la asignacion de las regidurias de
meérito.

Sin embargo, al haberse determinado que los partidos politicos
que postularon la candidatura comdn encabezada por la
promovente no alcanzaron el 3% que les hubiera permitido
participar en la asignacién de las regidurias por Representacion
Proporcional, es indudable que la omision referida ningun

perjuicio causa a los derechos de la promovente.

Ademas, a ningun fin practico llevaria revocar el acto impugnado
para efecto de que se asentara el procedimiento seguido para la
asignacion de que se trata, pues aun con ello la ahora enjuiciante

no alcanzaria su pretension.

9.5 Agravio 7.1 - Vulneracibn a los principios

constitucionales de certeza y legalidad.

Con base en lo expuesto con anterioridad, se tiene que el acto
impugnado fue emitido por la autoridad responsable en estricto
apego al orden juridico nacional y estatal; por tanto, resulta
inexistente la vulneracién a los principios constitucionales de

certeza y legalidad alegada por la promovente.

En consecuencia, el presente motivo de agravio deviene

infundado.
10. Efectos de la sentencia:

En atencion a que la parte actora, no acreditd sus pretensiones
lo procedente es, de conformidad con lo que establece el articulo
108, numeral 1, inciso a), de la Ley de Medios local, confirmar
la declaracién de validez de la eleccién y, por consecuencia, el
otorgamiento de la constancia de asignacion de la eleccion
municipal por el principio de Representacion Proporcional,

correspondiente a la eleccion de Concejales al Ayuntamiento de
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Oaxaca de Juarez, Oaxaca, relativa al Proceso Electoral Local
Ordinario 2020-2021.

11. Notificacion.

De manera personal a la enjuiciante y a los partidos politicos
terceros interesados; Yy, mediante oficio a la Autoridad
Responsable por conducto del Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca; lo
anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 27;
29y 71, de la Ley de Medios Local.

Por lo expuesto y fundado se

Resuelve

Primero. Se confirma la declaracion de validez de la eleccion y,
por consecuencia, el otorgamiento de la constancia de
asignacion de la eleccibn municipal por el principio de
Representacion Proporcional, correspondiente a la eleccion de
concejales al Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca,
relativa al Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021, en

términos del Considerando 10, de la presente determinacion.

Segundo. Notifiguese a las partes, en términos del

Considerando 11, de esta sentencia.

En su oportunidad, archivese el presente asuntos como

totalmente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resuelven y firman las y el
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca; Maestra Elizabeth Bautista Velasco, Magistrada
Presidenta; Maestro Raymundo Wilfrido LOpez Vasquez,
Magistrado y Licenciada Lizbeth Jessica Gallardo Martinez,
Magistrada Provisional en funciones, quienes actian ante el
Encargado del Despacho de la Secretaria General Licenciado

Rubén Ernesto Mendoza Gonzalez, quien autoriza y da fe.
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