RIN/EA/55/2016, y RIN/EA/56/2016 ACUMULADO.

RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

EXPEDIENTES: RIN/EA/55/2016,
y RIN/EA/56/2016 ACUMULADO.

ACTORES: PARTIDOS
POLITICOS MOVIMIENTO
CIUDADANO Y ACCION
NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE SAN JUAN
BAUTISTA LO DE SOTO,
OAXACA.

MAGISTRADO PONENTE:
MAESTRO VICTOR MANUEL
JIMENEZ VILORIA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTIOCHO DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS.

Vistos para resolver los autos de los recursos de
inconformidad identificados con las claves RIN/EA/55/2016 y
RIN/EA/56/2016, interpuestos en contra del Consejo Municipal
Electoral de San Juan Bautista Lo de Soto, Oaxaca, por los
resultados consignados en el acta de computo municipal de la
eleccion de Concejales al Ayuntamiento de San Juan Bautista
Lo de Soto, Oaxaca, la declaracion de validez de la eleccion y

el otorgamiento de la constancia de mayoria, y
RESULTANDO
Primero. Antecedentes Legislativos.

1. Reforma Constitucional en materia politico-

electoral. El diez de febrero de dos mil catorce, se publico en el
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Diario Oficial de la Federacion, el decreto en virtud del cual se
reformaron, adicionaron y derogaron diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia politico-electoral, dicho decreto entr6 en vigor al dia

siguiente.

2. Expedicion de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales. El veintitrés de mayo de dos mil
catorce, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el
decreto por el que se expidio la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, entrando en vigor el dia siguiente

de su publicacion.

3. Reforma Constitucional local en materia politico-
electoral. El treinta de junio de dos mil quince, se publico en el
Periddico Oficial del Estado, el decreto nimero 1263, por el que
se reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca,

entre otras, en materia politico-electoral.

4. Expedicion de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Oaxaca. El nueve
de julio de dos mil quince se publico en el Peridédico Oficial del
Estado, el decreto niumero 1290, por el que se crea la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Oaxaca.

5. Declaracion de invalidez de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Oaxaca. Por
sesion publica de resolucion, de fecha cinco de octubre de dos
mil quince, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, resolvio la accion de inconstitucionalidad 53/2015 y sus
acumuladas 57/2015, 59/2015, 61/2015 y 62/2015, en el sentido

de declarar la invalidez total del decreto 1290, publicado el
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nueve de julio de dos mil quince, en el Periddico Oficial del
Estado de Oaxaca, por medio del cual se expidid la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Oaxaca.

6. Instalacion del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca. Mediante sesion publica de catorce de diciembre de
dos mil quince, se instalé el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, quedando integrado por los Maestros Raymundo
Wilfrido Lopez Vazquez, Victor Manuel Jiménez Viloria y Miguel

Angel Carballido Diaz.
Segundo. Antecedentes del caso concreto.

a) Proceso electoral local. El ocho de octubre de dos mil
quince, dio inicio el proceso electoral local para la renovacion
de Gobernador, Diputados y Concejales a los Ayuntamientos

gue se rigen bajo el régimen de partidos politicos.

b) Etapa de preparaciéon de la eleccion. El diez de
octubre siguiente, el Consejo General, aprobd los acuerdos
IEEPCO-CG-11/2015 y IEEPCO-CG-13/2015, relativos a los
plazos en la etapa de preparacion de las elecciones a
Gobernador, Diputados Locales y Concejales por el régimen de
partidos, asi como al calendario del proceso electoral local,

respectivamente.

c) Convenio de coalicion parcial para eleccion de
Concejales a los Ayuntamientos. Mediante acuerdo IEEPCO-
CG-19/2016, el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y
de Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, aprobo
el convenio de coalicién parcial para la eleccion de concejales a
los ayuntamientos, para el proceso electoral ordinario 2015-

2016, postulado por los Partidos Politicos Accion Nacional,
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Revolucién Democrética y Partido del Trabajo, dentro de los
cuales se incluye al Municipio de San Juan Bautista Lo de Soto,

Oaxaca.

d) Modificaciones al convenio de coalicibn para
eleccion de Concejales a los Ayuntamientos. Mediante
acuerdo IEEPCO-CG-50/2016, el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado
de Oaxaca, aprobo las modificaciones al convenio de coalicion
para la eleccion de concejales a los ayuntamientos, para el
proceso electoral ordinario 2015-2016, postulado por los
Partidos Politicos Accion Nacional y de la Revolucion
Democréatica, para ciento cincuenta y tres municipios dentro de
los cuales se incluye al Municipio de San Juan Bautista Lo de

Soto, Oaxaca.

e) Jornada electoral. El cinco de julio de dos mil
dieciséis, se llevo a cabo la jornada electoral en el Estado de
Oaxaca, para la elecciéon de Concejales a los Ayuntamientos,
entre otros, al Ayuntamiento del Municipio de San Juan Bautista

Lo de Soto, perteneciente a la referida entidad federativa.

f) Sesion de CoOmputo Municipal. El diez de junio del
dos mil dieciséis, el Consejo Municipal Electoral de San Juan
Bautista Lo de Soto, Oaxaca; realizd6 el computo final de la
eleccion de Concejales al Ayuntamiento relativo al citado
Municipio, en el Consejo Distrital Electoral con cabecera en
Santiago Pinotepa Nacional, Oaxaca.

Fueron computadas cinco casillas, las cuales también

fueron motivo de recuento.
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En el computo municipal resulté ganadora la planilla
postulada por el Partido Revolucionario Institucional, de
conformidad con los siguientes resultados:

Distribucion final obtenida por los candidatos de las

coaliciones partidos politicos y candidatos independientes.

DISTRIBUCION FINAL OBTENIDA POR LOS CANDIDATOS DE LAS COALICIONES,
PARTIDOS POLITICOS (Y CANDIDATOS INDEPENDIENTES).

PARTIDO POLITICO

VOTACION VOTACION
(CON
NUMERO) (CON LETRA)

| 7\
COALICION” CREQ”, CON RUMBO Y
k!;!‘ ESTABILIDAD POR OAXACA,

ACCION NACIONAL Y DE LA 451 CUATROCIENTOS CINCUENTA Y UNO
REVOLUCION DEMOCRATICA.

COALICION COMPROMISO  POR
GIID OAXACA REVOLUCIONARIO
m INSTITUCIONAL Y  VERDE 0469
VERD! ECOLOGISTA DE MEXICO

CUATROCIENTOS SESENTA Y NUEVE

063 SESENTA Y TRES
DEL TRABAJO

MOVIMIENTO CIUDADANO 0412 CUATROCIENTOS DOCE

MOVIMIENTO
CIUDADANG

@ UNIDAD POPULAR 004 CUATRO

AT PARTIDO NUEVA ALIANZA 003 TRES

SOCIALDEMOCRATA DE OAXACA
N i

PSS 000 CERO
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MORENA 053
morena CINCUENTA Y TRES
000 CERO
ENCUENTRO SOCIAL
OOV
encuentro
Ve RENOVACION SOCIAL CERO
TAPRS 000
CANDIDATOS INDEPENDIENTES 000 CERO
CANDIDATOS NO REGISTRADOS 000 CERO
OTOS 0S 059
VOTOS NUL CINCUENTA Y NUEVE
VOTACION 01514
TOTAL UN MIL QUINIENTOS CATORCE

g) Recurso de inconformidad. El quince de junio de la
presente anualidad, se presentaron los presentes medios de
impugnacion ante el Consejo Municipal Electoral de San Juan

Bautista Lo de Soto, Oaxaca.

h) Recepcion en este 6rgano colegiado. El treinta de
junio de la presente anualidad, se recibieron en la oficialia de

partes de este Tribunal los referidos medios de impugnacion.

1) Acuerdo de turno. En proveido de treinta de junio de
dos mil dieciséis, el Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido
Lopez Vasquez, Presidente de este Tribunal, dié por recibidos
los escritos de demanda y anexos, con los cuales ordend
formar los Recursos de Inconformidad correspondientes,
asignandoles las claves RIN/EA/55/2016 y RIN/EA/56/2016
respectivamente, en el Sistema de Informacion de la Secretaria
General de Acuerdos -SISGA-, y ordeno turnarlos a la ponencia
del Magistrado Maestro Victor Manuel Jiménez Viloria, para los

efectos que establece el articulo 19 de la Ley del Sistema de
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Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion

Ciudadana para el Estado de Oaxaca.

j) Radicacibn en ponencia y propuesta de
acumulacién. Mediante acuerdo de ocho de julio del dos mil
dieciséis, el Magistrado Instructor, tuvo por radicados
respectivamente, los expedientes en instruccién, y una vez
analizadas las constancias que obran en los expedientes
RIN/EA/55/2016 y RIN/EA/56/2016, propuso a consideracion
del Pleno de este Tribunal la acumulacion de los Recursos de
Inconformidad antes sefialados, toda vez que se impugnan los
mismos actos, es decir, promueven Recurso de Inconformidad
de la eleccion de Concejales del Ayuntamiento de San Juan
Bautista Lo de Soto, Oaxaca, a fin de impugnar los resultados
consignados en el acta de computo municipal de la eleccidon de
Concejales al Ayuntamiento de San Juan Bautista Lo de Soto,
Oaxaca, la declaracion de validez de la eleccion y el

otorgamiento de la constancia de mayoria.

k) Acumulacion y requerimientos. En la misma fecha, al
advertir el Pleno de este Tribunal, que los mencionados medios
de impugnacién guardan conexidad en cuanto al acto
reclamado y autoridad responsable, con fundamento en el
articulo 31, apartados 1, 2 y 5, y 32 de la Ley de Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Oaxaca; determino procedente la
acumulacion del Recurso de Inconformidad identificado, con la
clave RIN/EA/56/2016, al RIN/EA/55/2016, por ser éste ultimo
el mas antiguo, se requirio al Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca, y a
la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral (INE) en

la entidad.
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l) Cumplimiento al requerimiento realizado. Mediante
acuerdo de fecha diecinueve de julio del afio en curso, el
Magistrado Instructor, tuvo a las autoridades, dando

cumplimiento al requerimiento que les fue realizado.

m) Cierre de instruccion y turno. Por acuerdo de
veintitrés de agosto del presente afio, el Magistrado Instructor,
declaré cerrada la instruccion y ordené turnar los autos al
Magistrado Presidente de este Tribunal, a efecto de que
sefalara fecha y hora para que en sesion publica, fuera puesto
a consideracion del Pleno el proyecto de sentencia y, ordenara
publicar en los estrados de este 6rgano jurisdiccional, entre la
lista de asuntos a tratar en dicha sesion, quedando los autos en

estado de dictar resolucion.

n) Fecha y hora para sesion. En proveido de
veintiséis de agosto de dos mil dieciséis, el Magistrado
Presidente de este Organo Jurisdiccional, sefial6 las diez horas
del dia veintiocho de agosto de dos mil dieciséis, para llevar
a cabo la sesion publica de resolucion del asunto en estudio, el
gue seria sometido a la consideraciéon del Pleno de este

Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca, es competente para conocer y resolver los
medios de impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 116, fraccién 1V, inciso c), parrafo 5°, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 105, de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
25, apartado D y 114 BIS, de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Oaxaca; en relacion con los articulos, 4,
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seccion 3, inciso c), 61, 62, inciso d), 65 y 68, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, pues
dichos preceptos lo facultan para conocer y resolver sobre los

recursos de inconformidad.

Esto es asi, porque el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, es un Organo Especializado, autbnomo en su
funcionamiento e independiente en sus decisiones, es la
maxima autoridad jurisdiccional en materia electoral del Estado
y competente para conocer Yy resolver los recursos de
inconformidad interpuestos contra los resultados consignados
en las actas de computo municipal, las declaraciones de validez
de las elecciones y el otorgamiento de las Constancias de
Mayoria, por nulidad de la votacion recibida en una o varias
casillas o por nulidad de la eleccion de Concejales a los

Ayuntamientos.

En efecto, se surte la competencia de este oOrgano
jurisdiccional, toda vez que Ilos partidos recurrentes
controvierten la nulidad de la votacion emitida en diversas
casillas, asi como la expedicion de la constancia de mayoria
emitida a favor de la planilla postulada por el Partido
Revolucionario Institucional, como ganadora de la Eleccion de
Concejales del Municipio de San Juan Bautista Lo de Soto,
Oaxaca, del Proceso Electoral Estatal Ordinario 2015-2016; de
ahi que, se actualiza la competencia de este Tribunal Electoral

para conocer del presente asunto.

SEGUNDO. Requisitos generales y presupuestos

especiales de procedencia del recurso de inconformidad.
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a). Requisitos generales. En el caso, se encuentran
satisfechos los requisitos exigidos por los articulos 9, parrafo 1,
61, 62, y 64, la Ley del sistema de medios de impugnacion en
materia electoral y de participacion ciudadana para el Estado de
Oaxaca, para la presentacion y procedencia de los recursos de

inconformidad, como a continuacidon se razona.

1. Forma. Las demandas fueron presentadas mediante
escritos que contienen las firmas autografas de los
promoventes, sefialando domicilio para oir y recibir
notificaciones, asi como las personas autorizadas al efecto; se
identifica con precision el acto impugnado y la autoridad
responsable; se enuncian los hechos y agravios en los que se
basa la impugnacion, asi como los preceptos presuntamente

violados.

2. Legitimacion. Se tiene por reconocida la legitimacion
en la causa de los Partidos Politicos Movimiento Ciudadano
promovido por Alejandro Guzman Liborio, en su caracter de
representante suplente, asi como del Partido Accién Nacional,
promovido por Juan Carmona Navarrete en su caracter de
representante propietario, respectivamente, ante el Consejo
Municipal Electoral de San Juan Bautista Lo de Soto Oaxaca,
toda vez que, conforme con el articulo 66, numeral 1, inciso a)
de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de
Oaxaca, el Recurso de Inconformidad corresponde promoverlo

a los partidos politicos.

Ahora bien, no pasa desapercibido por esta autoridad,
que el ciudadano Juan Carmona Navarrete, también promueve
como representante de la coalicion “CREO”, Con Rumbo y

Estabilidad por Oaxaca, integrada por los Partidos Accion
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Nacional y de la Revolucion Democratica, caracter que no se le
tiene por acreditado, toda vez que en el convenio de coalicién
electoral parcial para la Eleccion de Concejales a los
Ayuntamientos de los Municipios del Estado de Oaxaca, y en el
cual se encuentra incluido el Ayuntamiento de San Juan
Bautista Lo De Soto, Oaxaca, celebrado entre dichos partidos,
en su clausula séptima establece que, quien ostentara la
representacion de la coalicion sera la comision directiva de la
coalicion, misma que estara integrada por los Presidentes
Estatales o su equivalente de los Partidos Politicos, motivo por
el cual no se le reconoce el caracter con el que se ostenta, ya

gue el mismo no es el exigido por el convenio de coalicion.

Sin embargo, la misma clausula establece que en
términos del articulo 90 de la Ley General de Partidos Politicos,
cada partido politico conservara su propia representacion ante
los Consejos Electorales del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca, y ante las mesas directivas

de casilla.

3. Personeria. Por cuanto hace a la personeria de los
recurrentes Alejandro Guzméan Liborio y Juan Carmona
Navarrete, quienes comparecen a nombre de los institutos
politicos, Movimiento Ciudadano y Partido Accion Nacional
respectivamente, se tiene por acreditada, toda vez que la
autoridad responsable, al rendir su informe circunstanciado les

reconoce tal caracter.

4. Oportunidad. La demanda fue presentada de forma
oportuna, en tanto que se interpuso dentro de los cuatro dias
contados a partir del dia siguiente que concluyo la practica de

los computos municipales de la eleccion de concejales a los
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Ayuntamientos, lo anterior de conformidad con el articulo 67,

apartado 1, inciso c) de la multicitada Ley de Medios.

En efecto, segun se advierte del acta circunstanciada de
la sesion de cdmputo municipal impugnada, el referido computo
concluyd el once de junio de dos mil dieciséis, por lo que el
término para la promocion del medio de impugnacion,
transcurrio del doce al quince de junio de este afio, y las
demandas se presentaron el dia quince del mismo mes y afo,
como consta de los sellos de recepcidon que aparecen en las
mismas, resultando que su presentacion se realizé dentro del

término de cuatro dias que establece la ley.

5. Interés juridico. Se satisface este requisito, porque la
pretension toral de partidos recurrentes, consisten en que este
Tribunal modifique el resultado del computo municipal de la
elecciéon de ayuntamientos, a efecto que resulte ganador el
candidato que cada uno de los recurrentes postuld; es decir, los
promoventes consideran que el acto que reclaman les causa
agravios, los cuales pueden ser reparados mediante la
intervencion de este Tribunal al resolver los presentes medios
de impugnacion; de ahi que, se cumple con el requisito de

merito.

6. Definitividad. Los recursos de inconformidad en
estudio, no admiten medio de defensa que deba ser agotado
previamente a su presentacion, a través del cual puedan ser

modificados o revocados los actos impugnados.

b). Requisitos especiales. Los escritos de demanda
satisfacen los requisitos especiales a que se refiere el articulo
64, de la Ley Adjetiva Electoral, en tanto que los partidos
recurrentes encauzan su inconformidad en contra de la
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expedicion de la constancia de mayoria respectiva, realizados
por el Consejo Municipal Electoral de San Juan Bautista Lo de

Soto, Oaxaca.

En las referidas demandas se precisan, de manera
individualizada, las casillas cuya votacion se solicita sea

anulada.

En este sentido, al encontrarse colmados los requisitos
generales y especiales de procedencia de los presentes
recursos de inconformidad, y al no advertirse de manera
oficiosa que se actualice alguna causal de improcedencia, lo
procedente es realizar el estudio de fondo de la controversia

planteada por los partidos politicos recurrentes.

TERCERO. Pretension, causa de pedir, agravios y

precision de la litis.

a) Pretension. La pretension de los recurrentes consiste
en que se modifiquen los resultados consignados en el acta de
computo municipal; que se ordene la revocacion de la
constancia de mayoria y validez expedida a favor de la planilla
ganadora al Ayuntamiento de San Juan Bautista Lo de Soto,

Oaxaca.

b) Causa de pedir. La causa de pedir la sustentan con la
aseveracion que durante la jornada electoral existieron un gran
namero de irregularidades, que violentaron la secrecia del voto
en las casillas, por la compra y coaccion de votos, entre otras,
considerando que dichas violaciones o irregularidades de la Ley
Electoral fueron determinantes para que en la eleccion ganara

la planilla postulada por el Partido Revolucionario Institucional.
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Previo al analisis correspondiente, es necesario precisar
gque los agravios pueden tenerse por formulados,
independientemente de su ubicacion en cierto capitulo o
seccion de la demanda, ello de conformidad con la
jurisprudencia 02/98, de rubro: AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL™.

De ahi que, resulte suficiente que la parte actora exprese
con claridad la causa de pedir, precisando la lesiébn o agravio
gue le causa el acto o resolucion impugnado y los motivos que
originaron ese agravio, para que sea procedente su estudio,
con independencia de su presentacion, enunciacion o
construccion logica; tal y como se desprende de la razén
esencial contenida en la jurisprudencia 03/2000, bajo el rubro:
AGRAVIOS, PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR?.

Ademas, la demanda debe ser analizada
cuidadosamente, y atender lo que quisieron decir los
recurrentes y no a lo que aparentemente dijeron, con el objeto
de determinar con mayor grado de aproximacion a la intencién
del promovente, ya que soélo de esta forma se puede lograr una

recta y completa imparticion de justicia en materia electoral.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 4/99, de
rubro: MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL

! visible en la Compilacion 1997-2013, de jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Tomo Jurisprudencia, volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Paginas 123-124.
% Visible en la Compilacién 1997-2013, de jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Tomo Jurisprudencia, volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Paginas 122-123

14
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OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR?,

c) Agravios. De los hechos derivados del escrito de
demanda, por los recurrentes se puede advertir que invocan
como causal de nulidad de la votacion, las previstas en el
articulo 76, incisos b) y k) de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana

para el Estado de Oaxaca.
d) Fijacion de la Litis.

La cuestion planteada en el presente asunto, consiste en
determinar si, de conformidad con las disposiciones
constitucionales y legales aplicables en la materia, debe o0 no
declararse la nulidad de la votacion recibida en las casillas
impugnadas; y, en consecuencia, modificar o confirmar, con
todos sus efectos ulteriores, los resultados consignados en el
Acta de Coémputo Municipal de la eleccién de Concejales al
Ayuntamiento de San Juan Bautista Lo de Soto, Oaxaca,
expedida por el Consejo Municipal Electoral de dicho Municipio;
y confirmar o revocar la constancia de mayoria y validez
expedida a favor de la planilla postulada por el Partido
Revolucionario Institucional y en su caso, otorgar una nueva a
la formula que resulte ganadora de acuerdo con los nuevos

resultados.
CUARTO. Estudio de fondo.

A consideracion de este Tribunal, es fundamental atender
a los criterios emitidos por la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en atencion al

® Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Volumen 1, México, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, 2013, pagina
411.
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estudio del concepto de agravio, los cuales deben estar
encaminados a desvirtuar todas y cada una de las
consideraciones o razones, de hecho y de derecho, que la
autoridad responsable tomo en cuenta al emitir el acto o la
resolucion reclamada, y permitir al juzgador conocer, con toda
certeza, el hecho o motivo de derecho que el impugnante aduce

le causa agravios y resulta contrario al ordenamiento juridico.

En ese sentido, en materia de causales de nulidad la Ley
del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral y
de Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca; exige a
los recurrentes, entre otras cuestiones, el deber de precisar la
mencion individualizada de las casillas cuya votacion se solicite
sea analizada, la causal que se invoque para cada una de ellas,
mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se
basa la impugnacion, los agravios que cause el acto o

resolucion impugnada y los preceptos presuntamente violados.

Asimismo, se debe considerar que las causas especificas
de nulidad de la votacion recibida en casilla, en el sistema
electoral local, estan previstas en el articulo 76, de la Ley
procesal electoral citada en el parrafo anterior, el cual es al

tenor siguiente:

Articulo 76.

La votacién recibida en una casilla sera nula cuando
se acredite cualquiera de las siguientes causales:
a) Cuando, sin causa justificada, la casilla se hubiere
instalado en un lugar distinto al sefalado por el
Consejo Distrital Electoral, o por la autoridad
convocante respectiva;
b) Cuando se ejerza violencia fisica o presién sobre
los funcionarios de la mesa directiva de casilla o sobre
los electores, de tal manera que afecte la libertad o el
secreto del voto, y esos hechos influyan en el
resultado de la votacion de la casilla;
c) Por haber mediado error grave o dolo manifiesto en
el computo de votos, que beneficie a uno de los
candidatos o formulas de candidatos y sea
determinante para el resultado de la votacion;
d) Cuando sin causa justificada el paquete electoral
sea entregado al Consejo Municipal o Distrital fuera
de los plazos que en el Cédigo sefala;
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e) Cuando sin causa justificada, se realice el
escrutinio y computo en local diferente al que
determinen los organismos electorales competentes o
en local que no reuna las condiciones sefialadas por
el Cddigo;

f) Cuando se haya permitido sufragar a personas sin
credencial para votar o hubiesen votado personas que
no aparecieron en la lista nominal de electores, salvo
los casos de excepcion que sefala el Cddigo, y
siempre que ello sea determinante para el resultado
de la votacion;

g) Recibir la votacion con fecha distinta a la sefialada
para la celebracion de la eleccion;

h) Cuando la recepcion de la votacion fuera hecha por
personas u organismos distintos a los facultados por
el Codigo;

i) Cuando se impida el acceso a las casillas a los
representantes de los partidos politicos o se les
expulse sin causa justificada;

J) Impedir, sin causa justificada, el ejercicio del
derecho de voto a los ciudadanos y esto sea
determinante para el resultado de la votacion; y

k) Existir irregularidades graves, plenamente
acreditadas y no reparables durante la jornada
electoral o en las actas de escrutinio y cOmputo que,
en forma evidente, pongan en duda la certeza de la
votacion y sean determinantes para el resultado de la
misma.

Por lo tanto, los argumentos de los recurrentes, deben
tener sustento en las causas expresamente previstas en el

ordenamiento procesal electoral local.

En ese contexto, si se invoca como causal de nulidad de
la votacion recibida en casilla una circunstancia diversa, ello no
puede ser razon justificada para anular la votaciéon, de ahi que
se analizaran de forma individualizada los argumentos vertidos

por el partido recurrente.

Al respecto, esta autoridad se aboca al andlisis de los
motivos de queja esgrimidos por los recurrentes,
sistematizando su estudio, mediante el agrupamiento de
las casillas que son materia de controversia, atendiendo
segun lo manifestado por los recurrentes advirtiendo que

invocan en cada caso, los siguiente:
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A) Respecto de la casilla 1004 basica, el partido

recurrente  Movimiento Ciudadano expresa como

motivo de inconformidad, lo siguiente:

“...algunos ciudadanos realizaron actividades...y violencia
durante la Jornada Electoral a favor de dicho partido,
efectuando actos constituyentes de delitos.

La prueba que aportaremos se desprende de un indicio de
proselitismo dentro de la cual se demostro fehacientemente
que en los actos denunciados se promovio la candidatura
de Samantha Caballero Melo, solicitando el voto y
generando violencia ... Se anexa CD el cual contiene video
en el que se demuestra los hechos antes descritos.

La C. Alicia Bernardino Gonzalez, siendo escrutadora de la
casilla 1004 basica se agredié fisicamente con una
candidata a concejal del partido Movimiento De
Regeneracion Nacional...

...las CC. Teresa Carmona Renteria, Amairani Carmona
Renteria, Bertha Carmona Renteria, Agustin Carmona
Renteria y Agueda Carmona Renteria golpearon a la C.
Clara Zarate Olmedo secretaria de la mesa de escrutinio y
coOmputo de la casilla 1004 y a la representante de
Movimiento Ciudadano ante el Consejo Municipal...Estos
actos contarios a una eleccion contribuyeron a la ausencia
de la participacion electoral y al temor causado a la
ciudadania para que no ejercieran si libre derecho al
sufragio, cabe sefialar que a sus fines partidistas del
Partido Revolucionario Institucional no causaban objecién
alguna al acudir a emitir su voto...

... ‘Dentro de los actos violentos prohiben las hermanas
Carmona Renteria y el representante y esposo de la
Candidata Samantha Caballero Melo del Partido
Revolucionario Institucional el C. Jeniver Valentin Medel,
arrebatando boletas que ya poseia en mano la C. Aida
Galvez Mufioz quien ya estaba por pasar a la mampara para
emitir sufragio...”

La esposa del segundo candidato a concejal del PRI la C.
Irais Reyes Melo agredié verbalmente al C. Fernando
huerta fragoso, representante del partido Movimiento De
Regeneracion Nacional....

B) Asi mismo respecto de dicha casilla el partido

recurrente Accion Nacional expresa como motivo de

inconformidad, lo siguiente:

“...algunos ciudadanos realizaron actividades...y violencia
durante la Jornada Electoral a favor de dicho partido,
efectuando actos constituyentes de delitos.

La prueba que aportaremos se desprende de un indicio de
proselitismo dentro del cual se demostro fehacientemente que
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en los actos denunciados se promovié la candidatura de
Samantha Caballero Melo, solicitando el voto y generando
violencia ... Se anexa CD el cual contiene video en el que se
demuestra los hechos de violencia y amedrentamiento contra
los votantes antes descritos..

... cabe recalcar que a los electores de su afinidad politica no
les causaban ninguna objecion para emitir el sufragio,
situacibn que para los demas portaban de manera
intimidatoria y muy violenta...

La C. Alicia Bernardino Gonzalez, siendo escrutadora de la
casilla 1004 basica se agredi6 fisicamente con una candidata
a concejal del partido Movimiento De Regeneracion
Nacional...

Las CC. Teresa Carmona Renteria, Amairani Carmona
Renteria, Bertha Carmona Renteria, Agustin Carmona
Renteria y Agueda Carmona Renteria golpearon a la C.
Clara Zarate Olmedo secretaria de la mesa de escrutinio y
coOmputo de la casilla 1004 y a la representante de
Movimiento Ciudadano...

La esposa del segundo candidato a concejal del PRI la C.
Irais Reyes Melo agredié verbalmente al C. Fernando huerta
fragoso, representante del partido Movimiento De
Regeneracion Nacional. ...

Ahora bien, de lo expresado por los recurrentes, se
puede advertir que invocan la causal de nulidad prevista en
el articulo 76, inciso b), de la Ley de Medios; consistente en
haber existido violencia fisica o presion sobre los electores

o0 sobre los funcionarios de las mesas directivas de casilla.

Para el analisis de la causal de nulidad de votacion

invocada, es necesario tener presente lo siguiente:

El articulo 76, parrafo 1, inciso b), de la mencionada

legislacion, preve:

“Articulo 76

1. La votaciéon recibida en una casilla serd nula cuando
se acredite cualquiera de las siguientes causales:

b) Cuando se ejerza violencia fisica o presion sobre los
funcionarios de la mesa directiva de casilla o sobre los
electores, de tal manera que afecte la libertad o el secreto del
voto, y esos hechos influyan en el resultado de la votacion de
la casilla;

”
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Al respecto, la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos establece:

“Articulo 35.

Son prerrogativas del ciudadano:

I. Votar en las elecciones populares;

“Articulo 36.

Son obligaciones del ciudadano de la Republica:

II. Votar en las elecciones populares en los términos
que senale la ley;

Articulo 41.

La renovacion de los poderes Legislativo y Ejecutivo
se realizar4 mediante elecciones libres, auténticas y
periodicas...

Los partidos politicos tienen como fin promover la
participacion del pueblo en la vida democratica,
contribuir a la integracion de la representacion
nacional y como organizaciones de ciudadanos,
hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del
poder publico, de acuerdo con los programas,
principios e ideas que postulan y mediante el sufragio
universal, libre, secreto y directo...

El Cadigo de Instituciones Politicas y Procedimientos

Electorales para el Estado de Oaxaca establece:

“Articulo 8

1...

...2. El voto o sufragio activo constituye una
prerrogativa y una obligacion personal e intransferible
de los ciudadanos, expresado en elecciones
auténticas, transparentes y periédicas para todos los
cargos de eleccion popular, asi como para los
mecanismos de participacion ciudadana. Sin perjuicio
de lo que al efecto establezcan las disposiciones
penales, se sancionard todo acto que directa o
indirectamente genere presidon o coaccion en los
electores, en la intencién o preferencia de su voto...”

“Articulo 161

1. La campafa electoral, para los efectos de este
Caddigo, es el conjunto de actividades llevadas a cabo
por los partidos politicos, las coaliciones y los
candidatos registrados, para la obtencion del voto.
20
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2. Se entienden por actos de campafa las reuniones
publicas, asambleas, marchas, debates publicos
realizados en los términos de éste Codigo, y en
general, los eventos en que los candidatos o voceros
de los partidos, se dirigen al electorado para
promover sus candidaturas.

3. Se entiende por propaganda electoral el conjunto
de escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones,
proyecciones, Yy expresiones, que durante la
campafia electoral producen y difunden los partidos
politicos, los candidatos registrados y sus
simpatizantes, con el proposito de presentar ante la
ciudadania las candidaturas registradas.

“Articulo 171

...3. El dia de la jornada electoral y durante los tres
dias anteriores a la misma, no se permitira la
celebracion de reuniones o actos publicos de
campafa o de propaganda electoral.

“Articulo 197

El presidente y el secretario de cada casilla, cuidaran
las condiciones materiales del local en que ésta haya
de instalarse para facilitar la votacion, garantizar la
libertad y el secreto del voto, y asegurar el orden en
la eleccion. En el local de la casilla y en su exterior
no deberd haber propaganda partidaria, de haberla,
la mandaran retirar de inmediato...”

“Articulo 209

La votacion se efectuara en la forma siguiente:

I.- El presidente entregard las boletas de las
elecciones correspondientes, verificando que el
elector no lleve consigo camara fotografica o teléfono
celular, en caso contrario, le solicitara al votante que
deje dichos objetos bajo su resguardo, los cuales le
seran devueltos conjuntamente con su credencial de
elector una vez emitido su voto;

.- El elector de manera secreta marcara el recuadro
de cada una de las boletas que contenga el color y
emblema del partido por el que sufraga;

lll.-  ElI elector podrd anotar en el lugar
correspondiente el nombre de su candidato o férmula
de candidatos no registrados;

IV.- El elector con discapacidad para sufragar, podra
auxiliarse del presidente de la mesa directiva de
casilla o persona de su confianza; para quienes asi lo
deseen podran utilizar las plantillas braille;

V.- El elector que no sepa leer ni escribir, podra
manifestar a la mesa si desea votar por persona o
formula distintas a las registradas, en cuyo caso
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podra también auxiliarse del presidente de la mesa
directiva de casilla o persona de su confianza;

VI.- El personal de la fuerza armada, la oficialidad,
las clases, tropa y policia deben presentarse a votar
individualmente, sin armas y sin vigilancia o mando
superior alguno;

VII.- El elector personalmente, o quien lo auxilie en
caso de impedimento fisico, introducira la boleta
electoral en la urna respectiva; y

VIIl.- El secretario de la casilla anotara en la lista
nominal de electores la palabra "VOTO".

“Articulo 211

A fin de asegurar la libertad y el secreto del voto,
Gnicamente permaneceran en la casilla sus
funcionarios, los representantes de los partidos
politicos, el numero de electores que puedan ser
atendidos, y en su caso, los notarios publicos, jueces
en el ejercicio de sus funciones de fedatario por
receptoria y personal del Instituto, debidamente
acreditados. Los representantes generales, solo
permaneceran en la casilla el tiempo necesario para
comprobar la presencia de los representantes de su
partido politico, o recibir de ellos la informacion
relativa a su actuacion...”

“Articulo 212

Corresponde al presidente de la mesa directiva en el
lugar que se haya instalado la casilla, el ejercicio de
la autoridad para preservar el orden, auxiliandose de
las instituciones de seguridad publica, asegurar el
libre acceso a los electores, garantizar en todo
tiempo el secreto del voto y mantener la estricta
observancia de este Codigo, conforme a las
disposiciones siguientes:

I. Cuidara la conservacion del orden en el interior y el
exterior inmediato de la casilla;

Il.- Vigilard el libre acceso de los electores a la
casilla;

lll.- No admitira en la casilla a quienes:

a). - Se presenten armados;

b). - Acudan en estado de ebriedad o intoxicados;

c). - Hagan propaganda; y

d). - En cualquier forma pretendan coaccionar a los
votantes.

IV.- No tendran acceso a la casilla, salvo que sea
para ejercer su derecho de voto, miembros de
corporaciones o fuerzas de seguridad publica,
dirigentes de partidos politicos, candidatos o
representantes populares.

V.- Mandara retirar a todo individuo que infrinja las
disposiciones de este CAdigo u obstaculice el
desarrollo de la votacion; y

VI.- Suspendera temporalmente la votacion en caso
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de que alguna persona trate de intervenir por la
fuerza, con el fin de alterar el orden en la casilla y
cuando lo considere conveniente dispondra que se
reanude...”

Los dispositivos legales antes transcritos ponen de relieve
la tutela que el legislador brinda a la libertad y secrecia del voto,
proscribiendo directamente cualquier acto que genere presion o
coaccion sobre los electores, estableciendo ciertos imperativos
gue tienden a evitar situaciones en que pudiera vulnerarse o
siquiera presumirse cualquier lesion a la libertad o secreto que

imprimio al sufragio.

Este mismo espiritu informa la causal de nulidad en
comento, pues a través de ella, el legislador pretende
salvaguardar como bien tutelado, la libertad y el secreto en la
emision del voto, y, por ende, la certeza en los resultados de la

votacion.

Ahora bien, para la actualizacion de esta causal, se

requiere acreditar los siguientes elementos:
1.  Que exista violencia fisica o presion.

2.  Que se ejerza sobre los funcionarios de la mesa directiva

de casilla o sobre los electores.

3.  Que esos hechos se puedan traducir en una forma de
influir en el animo de los electores para obtener votos a favor de

un determinado partido.

4.  Que esos hechos sean determinantes para el resultado de

la votacion.

En relacion con el primer elemento, en términos generales
se ha definido como “violencia”, el vicio del consentimiento que
consiste en la coaccion fisica o moral que una persona ejerce
sobre otra, con el objeto de que ésta dé su consentimiento para
celebrar un determinado acto, que por su libre voluntad no
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hubiese llevado a cabo.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ha vertido algunos conceptos,
estimando que la “violencia” consiste en situaciones de hecho
gue pudieran afectar en su integridad al elector o al miembro de
la mesa directiva de casilla; mientras que por “presion” se ha
entendido la afectacion interna del miembro de casilla o elector,
de tal manera que pueda modificar su voluntad ante el temor de
sufrir un dafno, y que tal conducta se refleje en el resultado de la
votacion de manera decisiva, tal y como se sostiene en la
jurisprudencia 24/2000 de rubro “VIOLENCIA FiSICA O
PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA MESA
DIRECTIVA DE CASILLA O LOS ELECTORES COMO
CAUSAL DE NULIDAD. CONCEPTO DE. (Legislacion de

Guerrero y similares)*”.

Debe resaltarse, que el simple temor de ser sujeto de
represalias, no constituye un hecho contemplado como causal

de nulidad de la votacion recibida en casilla.

Aunqgue no se contempla, que los hechos que se aducen,
deban acontecer el dia de la jornada electoral, debe entenderse
gue los mismos han de estar referidos al lapso del dia de la
eleccion, pues se entiende que las causales de nulidad
previstas en la legislacion estan referidas a ese dia, en el cual

el elector ha de emitir su voto.

Tratdndose del segundo elemento, los sujetos pasivos de
los actos referidos, bien pueden ser funcionarios de las mesas
directivas de casilla o electores, no asi representantes de

partidos politicos o coaliciones, en su caso.

En cuanto al tercer elemento resulta incuestionable que

* Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 31y 32.
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los hechos que se pueden traducir en violencia fisica o presion,
deben tener, ademas de la finalidad propia de influir en el animo
de los electores, un resultado concreto de alteracion de la

voluntad.

En cuanto al cuarto elemento, que los hechos sean
determinantes para el resultado de la votacion, ello implica que
la violencia fisica o presion se haya ejercido sobre un
determinado numero probable de electores, o bien, durante la
mayor parte de la jornada electoral, para llegar a establecer qué
namero de electores votd bajo dichos supuestos a favor de
determinado partido politico y que por ello alcanzé el triunfo en
la votacion de la casilla, y que de no ser asi, otro hubiera

obtenido el primer lugar.

Atento a la naturaleza juridica de la causa de nulidad de
gue se trata, lo que es susceptible de comprobacion son los
hechos expuestos por los actores, por ser precisamente tales
manifestaciones las que propiamente dan la materia para la
prueba. Precisamente, en funcion a lo especial de la causa de
anulacion en estudio, con objeto de apreciar objetivamente esos
hechos, es necesario que en el escrito de inconformidad se
relaten ciertas circunstancias que a la postre seran objeto de
comprobacion Para ello, es indispensable que Ilos
recurrentes precisen en el escrito de demanda las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de ejecucién de los
hechos correspondientes, con el objeto de tener conocimiento
pleno del lugar preciso en que se afirma se dieron, el momento
exacto o cuando menos aproximado en que se diga ocurrieron,

asi como la persona o personas que intervinieron en ellos.

Asi pues, no basta la demostracion o sefialamiento de
gue se ejercio violencia fisica o moral, sino también sobre qué
personas se ejercié la violencia o presién, el nUmero y categoria

de ellos (electores o funcionarios de mesa de casilla), el lapso
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que durd (indicando la hora, si no precisa, cuando menos
aproximada, tanto en que inicid, como aquélla en que ceso),
todo ello, con la finalidad de saber la trascendencia de esa

actividad en el resultado de la votacion.

La omisién de especificar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar, impiden apreciar si los hechos en los cuales se
sustenta la pretension de nulidad, son 0 no determinantes para

el resultado de la votacion.

Esta consideracion encuentra sustento en la tesis de
jurisprudencia 53/2002 emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon bajo el rubro:
“VIOLENCIA FIiSICA O PRESION SOBRE LOS
FUNCIONARIOS DE LA MESA DIRECTIVA O DE LOS
ELECTORES, COMO CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA” (Legislacion de Jalisco vy

similares)®.

Para el andlisis de la causal de nulidad que nos ocupa,
deberan examinarse como medios de prueba, las actas de la
jornada electoral, las de escrutinio y computo, hojas de
incidentes, en virtud de lo cual por cuanto hace a los datos que
se obtuvieron del acta de jornada electoral y del acta de
escrutinio y computo, mismos que obran en el presente
expediente, se advierte que la votacion fue cerrada a las 18:00
(dieciocho horas), tal y como se establece en el articulo 215,
parrafo 1, del Codigo Electoral de nuestro Estado, documentos
gue al ser publicos tienen pleno valor probatorio en términos de
los articulos 14, apartado 3, incisos a) y b), 16, apartado 2, de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de
Oaxaca.

> Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 71.
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Sin embargo dentro de la documentacibn que fue
requerida por este Tribunal a la autoridad responsable por
conducto del Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca, obra copia certificada de la
hoja de incidentes de la casilla 1004 Basica, con el contenido

siguiente:
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Asimismo, obra en copia certificada el escrito de protesta
y la hoja de incidentes signados por Maria de Lourdes Ojeda
Serrano, quien se ostenta como representante del Partido
Movimiento Ciudadano ante la mesa directiva de la casilla 1004
basica, con el contenido siguiente:

7 aESCRITO DE PROTESTA
m\m\o 3 L {g«f"sé
Lugar: Lﬁ do Q/ﬂa % X, g; Fecha: 5 de junio de 2016, ©
ado) ? i
C. PRESIDENTE DE MESA DI ECTIVA DE CASILLA 3
- G _ \D »umﬁ%“ﬁﬂw€>§ i
NUMERO: E?gfﬂ ﬁbmﬂgﬂ y £ TIPO: %ﬁﬂj 0 O
mero 3 Cas P g Béglca Contigus Especial Exiraordinaria
San Y haitiska i ;
DEL MUNICIPIO: ] Q,jdﬁ oD Oage DIS'@Q!TO ELE?“roﬁAL ‘ ,2::
(Nombre de! Mumcipia) B (Numere )
i SEGCION ELEGTORAL 7S
PRESENTE. 5 ! ‘?“ ,
El que suscribe, en mi cardcter de Representantq de Movimiento Cn@;da&ano c :aif ' d Hue
tengo debidamente acreditada, ante esta Mesa D ectiva ge Casilla y gon ndame el en
los articulos 8, de la Constitucion Politica de los

i it
stado' Unidos Mes Icak 0s, Arts. \’L‘&éf te}%@
~-LGIPE, vengo a presentar ESCRITO DE PROTE%TA -" los hechos | que?a connnuacrm‘séimn

ﬁ : é,f SECRETARL EJE F!ﬂﬂﬂ%
CAUSALES 1
(Mencionar lugar, hora, modo y foﬂm fde como sticed e:E;n los hechos),
-Pk f*‘\r”/& C:'\ fas Y E% r‘gﬁ’ Qne '
' {"?@_ 7‘ AN Carnricos .CDL@ﬂiAfa kj
[ J Ok {Lj {J = "i‘}.,___.,w-)’b‘) - f ¢
, ngx' OonzhzZ Qarade X
VF‘E’{’Z'[J\ Y YN~ e & LG ﬁ -‘?f‘“\’\b’mf Q\ﬂ' Nk S—
) 2\\ (U Y (rm ’:&f‘: N AONATOT
LY 12 el Dusila [ L@;&M S ). 4
Electoras '
TeUixac ] [ 4*5 VAN
" ' 7 £ :"
= A RS ——
- I : £ T
T 7 A —————
Por lo anteriormente expuesto y fundado, A USTED, aéentamen’c?éoiicﬁo: 4
UNICO: Que se tenga por reconocida la personali

ad conga que legalmente qe osiento y por presentado en
tiempo y.forma este escrito de protesta, deblem:b incorpbrario al expethen‘seigl electoral correspondiente, de
conformidad con lo narrado en el cuerpo del mismo. ;

u( 0~ d)rﬁté\

oA

Recibi

Wnd 1

(Nombra y Firma)
Presidente yio Sedtetario de la Mesa de Casilla

g

(imagen 2)
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v

[

Hoja de Incidentej{ v{ﬁ?

C. PRESIDENTE DE MESA DIRECTIVA DE CASILLA Y

Nombra ! |

- secoone 00 . L O O
‘ N / Bésica Cc‘_nptiguaf‘-j
El suscrito@_/(dﬂd CQ{J Lébfo@i 6\1"

lEspecial Extraordinaria
. sy L
{Nombre del RC propietario, suplente 6 RG % SU gaso)

¢
Representante ante la Mesa Directiva de Casilla. PROP,[ETARIO ()

i A \

¢ i}

debidamente autoriZZgieoire

LS R
l e I (43

| . SUPLENTE (
Representante General en ausencia del representante ante la Mesa__;'DirecIiva de Casilla §1
actuando en nombre de Movimiento Ciudadano, a trayés de la personalidad que debidafpe

ante el Consejo Distrital Nimero del Instituto lﬁacional Electoral, en RN
con el debido respeto comparezceo y expongo: ;

P

: § L # et

Que por medio del presente escrito, y con fundamentp en los ar‘g_{%ulos 8 de la ConstithcigfiRIig e B8 E dos
Unidos Mexicanos, articulo 214 del Cédigo de Institusiones Poljficas y Procedimientos Eléctora}es para el Estado
de Oaxaca y 261 Ley General de Instituciones y Rrocedimiegios Electorales, vengs eri tiempo y forma, hacer

sJormal denuncia de los incidentes acontecidos duran e el desa‘f;follo de la Jomada Elegtor,é‘l de fecha 5 de junio de

~ 2018, y que en concepto del que suscribe, constituyen graveg imegularidades que enf%’fqﬁma evidente violentan la
certeza y legalidad en la eleccion, poniendo en du‘c‘a,Ja\ce“éza de la vptacion y &

siltan deﬁg]ames para 6l
resultado do i eleccien al aigo de (1PNl ¢ v lezles [Svh p ty iicnd b '
(DipuladusFederales,Gubemadnr.mpulaﬂusanles.n\ym;tamisnosc4,}‘esDa!eganiunales, U ’ %’ ‘ o .
Al tenor de los siguientes: = j b m\/ﬁdﬁf
' HECHOS

Que siendo Ias‘fz A "5 horas con ___~Y ) _-fﬁimiﬁ%s, g;l)dia (%de junio de 2 6. en el domiclio que se
ubica eniy, vi ey A@; \ @ i %gr’ j) ‘g)q g

&

‘ \% i nalardomicillq,taiymmoseseﬁata en ¢l acla deap‘;ﬁude casilia ) f jg;
Estado de Q.\(ik‘(] ¢ (A g, , lugar entra Ja casilla se
siguiente i | : oA

O Lo Aliceq o
Z @ Ae 5y

i = e ‘J J(’}“\—( '. (v T
Sanl U gde Juaida o IR

e

Al T 0 R 2
2V e A T T v |
P ("'\\ g‘“ p=

: Lo o o n/ f- . i 1 i )
_a (R (% cw@{"ﬂ'@% K LN OO\ ecnt Al
N £ g

OHX( ) l T\ L_U o "(5
\/ l_‘dfg . I A Fi

REeis i

w

i & (ssfialar de manera clara y precisa los hechos, de prefftencia con npimbres v apelidos de los causantes ge las imegularidades v de testigts
i : &

45 6N 81 caso )
Por lo anteriormente expuesto y fundado, a Usted. dlentamente pido sessirva: ‘-;g
3 i i ;

S

o

Primero.- Tenerme por presentado (a), con la pers a afidad que me qﬁéftento a nombre de Movinﬁniento Cludadano,
solicitando se me tenga por presentada la formal denuncia de héchos incldentales graves’en perjuicio de la
votacion de la eleccion que se precisa, de conform ad con lo narrq;ﬂo en el cuerpo del presente Bscrito. /
Segundo.- Se tenga por recibido el presente escrifo en original, por parte del C. Secretario acugando esté Gltimo .
de recibido en la copia, misma que se firma en original como acyse, a efecto de que sea incorpafada a la hoja de |
incidentes de! paquete electoral de a casilla sefiatga al rubro y Surta sus efectos legales. \ |

I 4
] 5

(X

 Estadeide, & 5 do i )
M .‘ \‘ ‘ /
FH Y A 'y
g ;f%’ Ct?tﬁm
Hora, Nombre y Firma de recibido - Nombre y Firma!

Secretario de la Mesa Directiva de casilla (De quigf elabora el escrito)

En la ciudad de

(imagen 3)
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De lo anterior se puede advertir que por cuanto hace a la
hoja de incidentes (imagen 1), se suscitd un acontecimiento
siendo las 14:06 (catorce horas con seis minutos), definida por
los funcionarios de la mesa de casilla como “agresion por parte
a los electores”, sin precisar las circunstancias de modo, tiempo
y lugar en que se suscitd, ni las personas involucradas en el
mismo; aunado a lo anterior, no pasa desapercibido para esta
autoridad que la ciudadana Maria de Lourdes Ojeda Serrano
suscribiente del escrito de protesta (imagen 2) y del escrito de
incidentes (imagen 3) (denominado erroneamente por el partido
politco como hoja de incidentes), se ostentd como
representante del Partido Movimiento Ciudadano ante la mesa
directiva de la casilla 1004 basica, aduciendo diversas

irregularidades.

Sin embargo, la misma carecia del caracter con que se
ostentd, lo anterior en virtud de que de la lista de
representantes de partidos politicos, remitida por la Junta Local
Ejecutiva en el Estado del Instituto Nacional Electoral, se
advierte que los representantes acreditados para fungir ante la
precitada casilla fueron, Elsa Gomez Hernandez en su caracter
de propietaria y Martha Adilene Peladez Pérez en su caracter de
suplente, robustece lo anterior que en la hoja de incidentes de
la precitada casilla, firma como representante del Partido
Movimiento Ciudadano la representante propietaria Elsa Gomez

Hernandez.

En ese contexto, este érgano jurisdiccional considera que
lo afirmado por los recurrentes no es suficiente para acreditar
las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
supuestamente se realizd la presion, pues solo indicéd los
nombres de las personas que supuestamente cometieron el
hecho irregular, atribuyéndoles determinada conducta, sin

embargo, eso no acredita la existencia de presion sobre los
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electores; tampoco se aprecia la existencia de alguna conducta
especifica que ameritara la suspension de la votacion, porque
se impidiera la libre emision del sufragio, el secreto del voto o
gue atentaran contra la seguridad personal de los electores, los
representantes de los partidos o los miembros de la mesa

directiva de casilla.

Robustece lo anterior, la jurisprudencia 13/97 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion de rubro: ESCRITOS DE PROTESTA Y DE
INCIDENTES. CUANDO CARECEN DE VALOR
PROBATORIO.

De ahi que, se concluya que los hechos narrados por los
recurrentes, no se encuentran acreditados y que los narrados
en si mismos, no representan una forma de conducta que sea
violenta o revista una manera especifica de presion hacia los
electores o los mismos miembros de la mesa directiva de
casilla, de ahi lo infundado del agravio hecho valer los

recurrentes.

C) En este apartado se procede al estudio de la casilla
respecto de la cual los partidos recurrentes expresan como

motivo de inconformidad, lo siguiente:

”....En la casilla 1004 contigua el C. Nazario Yonin
bracamontes clemente esposo de la presidente del comité
municipal del PRI la C. Zita Guzman Flores se desempefio
como escrutador, violando este los principios rectores del
instituto Nacional Electoral de Imparcialidad,
Transparencia y Legalidad....

...De igual manera nos causa agravio, que el tres
de junio de 2016, Maria de Jesus Renteria Silva compro a
Leslie Rodriguez Torres, la credencial para votar de esta
tltima por la cantidad de $500.00 (QUINIENTOS PESOS
00/100 MN.)

... Muchos votos a favor del PRI fueron comprados por
las activistas del PRI por la cantidad de $1,000.00 (un mil
pesos 00/100 m.n.) entregados a cada votante que
comprobara que sufrago a favor de este instituto politico...
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... Por otro lado nos causa agravio, el hecho de
gue en el respectivo cOmputo se descubrieron puntos muy
importantes, como las situaciones vergonzosas, de las
anomalias registradas en distintas casillas antes y durante
la jornada electoral...

...Al no existir personal capacitado en el
consejo Municipal electoral que deberia tener un claro
conocimiento en sus funciones, no nos permitieron
defendernos conforme a derecho nos compete, por lo que
se violentaron nuestros derechos politicos debido a las
irregularidades y falta de conocimiento y nocion de este
organo electoral sefialado, debido a que los funcionarios
del consejo municipal electoral violentaban
constantemente la Ley, YA QUE SU ACTUACION
INCURRIO EN FALTAS GRAVES YA QUE NO
HICIERON VALEER LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD,
CERTEZA, |INDEPENDENCIA, IMPARCIALIDAD Y
EQUIDAD en esta eleccibn, misma que rechazamos
categdricamente, ya que como se podra constatar existid
evidencia clara de manipulacion sobre los resultados
finales del coémputo realizado por ese Organo
desconcentrado, el cual nosotros no aceptamos por la
negligencia con la que actuaron y se condujeron..

Ahora bien de los manifestado por los recurrentes se
puede advertir que respecto de la casilla que a
continuacién se enumera invocan irregularidades que a su
juicio son consideradas como graves, las cuales encuadran
en la causal de nulidad prevista en el articulo 76, inciso k),

de la Ley Procesal Electoral del Estado.

La casilla impugnada por esta causal de nulidad de votacion es:

N. Casilla
1. 1004
Contigua
1
TOTAL. 1

Para el analisis de la causal de nulidad de votacion que

NOS Ocupa, es necesario tener en cuenta lo siguiente:

El articulo 76, inciso k), de la citada ley, establece que la

votacion recibida en casilla sera nula por:
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“‘ARTICULO 76

k) Existir irregularidades graves, plenamente
acreditadas y no reparables durante la jornada
electoral o en las actas de escrutinio y computo que,
en forma evidente, pongan en duda la certeza de la
votacion y sean determinantes para el resultado de la
misma”

De la lectura del anterior precepto, se desprende que
para que se configure la causal de nulidad de la votacion que
consigna, se deben actualizar necesariamente los siguientes

supuestos normativos:

1) Que existan irregularidades graves plenamente
acreditadas;

2) Que no sean reparables durante la jornada electoral o
en las actas de escrutinio y computo;

3) Que en forma evidente pongan en duda la certeza de la
votacion, y

4) Que sean determinantes para el resultado de la

votacion.

En cuanto al primer elemento normativo, se destaca que
por irregularidad se puede entender cualquier acto o hecho u
omision que ocurra durante la jornada electoral que
contravenga las disposiciones que la regulan, y que no
encuadren en alguna de las hipotesis de nulidad de votacion
previstas en los incisos a) al j) del articulo 76, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca.

Asi, toda conducta activa o pasiva que contravenga los
principios rectores de la funcidn electoral, en principio, puede
ser considerada como una irregularidad. Ahora bien, no toda
irregularidad o violacién puede actualizar el supuesto normativo

de referencia, sino que ademas, debe tratarse de
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irregularidades distintas a las que se contienen en las otras
causales de nulidad de votacion.

Esta causal genérica de nulidad de votacion, al no hacer
referencia a alguna irregularidad en particular, como sucede
con las causales de nulidad de votacién, da un importante
margen de valoracion al juzgador, para estimar si se actualiza o
no la causal en estudio, mas alla de la interpretacion vinculada
con las causales de nulidad de votacion taxativamente
sefaladas.

La causal genérica de nulidad de votacion, dada su
naturaleza y estructura formal dentro de la ley adjetiva, resulta
independiente de las demas; al establecer un supuesto de
nulidad distinto a los que se establecen en los incisos a) al j) del
mencionado articulo 76, de la Ley Adjetiva Electoral, ya que no

se impone limitacion a la facultad anulatoria de este Tribunal.

Ahora bien, como condicion indispensable de las
irregularidades sucedidas, se requiere que tengan la calidad de
graves, y para determinar tal adjetivo, se deben tomar en
cuenta los efectos que puede producir en el resultado de la
votacion, debido a la afectacion de los principios que rigen la

materia electoral, en especial el de certeza.

Como ya se dijo, se requiere que las irregularidades o
violaciones tengan la calidad de “graves”, y para determinar la
gravedad, se considera que se deben tomar en cuenta,
primordialmente, sus consecuencias juridicas o repercusiones

en el resultado de la votacion.

En atencion a las maximas de la logica y de la
experiencia, generalmente, las irregularidades graves tienden,
en mayor o menor grado, a ser notorias y a ir dejando huella en
el proceso electoral, en cualquiera de las etapas en que se
produzcan. Como se ha dicho, la gravedad es necesaria para
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que este Tribunal Electoral, pueda establecer validamente que
es de anularse la votacion recibida; es decir, primero debe
presentarse una circunstancia de hecho y después vendra la
posibilidad de valorarse su gravedad a efecto de concluir si es

determinante para el resultado de la votacion.

Al respecto, sirve de sustento la tesis de jurisprudencia
20/2004, cuyo rubro es: “SISTEMA DE NULIDADES.
SOLAMENTE COMPRENDE CONDUCTAS CALIFICADAS
COMO GRAVES®.

En este sentido, sOlo operara la nulidad de la votacion
recibida en casilla, si la irregularidad alcanza el grado de grave,
pues de lo contrario, debe preservarse la voluntad popular
expresada a traves del sufragio y evitar que lo util no sea
viciado por lo inatil, imperando el principio de conservacion de

los actos publicos validamente celebrados.

Otro elemento de este primer supuesto normativo, se
refiere a que las irregularidades o violaciones, se encuentren
plenamente acreditadas, por lo que cabe formular al respecto,

los siguientes razonamientos:

En la doctrina, Eduardo Pallares sefiala el siguiente
concepto del término acreditar: “Probar algo. Asegurar o

confirmar como cierta, alguna cosa.”

En efecto, para tener algun hecho o circunstancia
plenamente acreditado, no debe existir duda sobre su
realizaciéon, por lo que, para que se pueda arribar a la
conviccion sobre dicha acreditacion, ésta debe estar apoyada

con los elementos probatorios idoneos.

® Consultable en jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, pagina 303.
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En consecuencia, para tener plenamente acreditada una
irregularidad grave, deben constar en autos los elementos
probatorios que demuestren fehacientemente la existencia de
dicha irregularidad. Lo que en el caso concreto no acontece,
pues no se encuentran datos probatorios que demuestren tal

hipotesis legal.

El segundo supuesto normativo, consiste en que las
irregularidades tengan el caracter de no reparables, durante la
jornada electoral o en las actas de escrutinio y computo. Al
respecto, resulta indispensable determinar, lo que debe

entenderse por no reparable.

En términos generales, reparar quiere decir “componer,
restablecer, enmendar, resarcir, corregir, restaurar o remediar”,
por lo cual, puede entenderse que una irregularidad no es
reparable cuando no sea posible su correccién durante la

jornada electoral o en las actas de escrutinio y computo.

Al efecto, se estima con el propdsito de salvaguardar los
principios de certeza y legalidad, por irregularidades no
reparables durante el desarrollo de la jornada electoral o en las
actas de escrutinio y cOmputo, se debe entender a aquéllas que
no fueron subsanadas en su oportunidad y que hayan

trascendido al resultado de la votacion.

Son irregularidades no reparables, las que ocurrieron
durante la jornada electoral y pudieron ser reparadas durante el
transcurso de la misma, incluyendo el momento de levantar el
acta de escrutinio y computo, que no fueron objeto de
correccion por parte de los funcionarios de la casilla, ya sea
porque era imposible llevar a cabo dicha reparacion, o bien,

porque habiendo podido enmendarla, no se hizo.
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El tercer supuesto normativo, consiste que en forma
evidente se pongan en duda la certeza de la votacidon, se
destaca que este elemento se refiere a la condicidbn de
notoriedad que debe tener la irregularidad que ponga en duda

la certeza de la votacion emitida en determinada casilla.

Para que se actualice este elemento, es menester que de
manera clara o notoria se tenga el temor fundado de que los
resultados de la votacion recibida en la casilla, no corresponden a
la realidad o al sentido en gque efectivamente estos se emitieron,
esto es, que haya incertidumbre respecto de la veracidad de los

resultados obtenidos.

En materia electoral, el significado del principio de certeza
radica en que las acciones que se efectuen, sean veraces, reales
y apegadas a los hechos, sin manipulaciones o adulteraciones,
esto es, que el resultado de todo lo actuado dentro de los
procesos electorales sea plenamente verificable, fidedigno y
confiable, reduciendo al minimo la posibilidad de errar y
desterrando, en lo posible, cualquier vestigio de vaguedad o
ambigiedad, asi como de duda o suspicacia, a fin de que

aguellos adquieran el caracter de auténticos.

Consecuentemente, se podra considerar que en forma
evidente se pone en duda la certeza de la votacion, cuando del
simple conocimiento de la forma en que se desarrollo la jornada
electoral en determinada casilla, se adviertan irregularidades que
generen incertidumbre sobre la transparencia del desarrollo de la
votacion recibida en casilla y, por consiguiente, desconfianza

respecto al resultado de la votacion.

El cuarto supuesto normativo, consiste en que las
irregularidades sean determinantes para el resultado de la
votacion, este elemento puede apreciarse bajo un criterio

cuantitativo o aritmético, o bien, un criterio cualitativo.
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El criterio cuantitativo se basa en que se considera
determinante para el resultado de la votacion, si las
irregularidades advertidas se pueden cuantificar, y resulten en
nuamero igual o superior a la diferencia de la votacion obtenida
por los partidos politicos que ocuparon el primero y segundo

lugar de la votacion en la casilla correspondiente.

El criterio cualitativo se ha aplicado, principalmente, en el
caso de que, aun cuando las irregularidades existentes no alteren
el resultado de la votaciéon en la respectiva casilla, o bien, no se
puedan cuantificar, pongan en duda el cumplimiento del principio
constitucional de certeza y que, como consecuencia de ello,

exista incertidumbre en el resultado de la votacion.

Esto es, que con las irregularidades advertidas se hayan
conculcado por parte de los funcionarios de casilla uno o mas de
los principios constitucionales rectores en materia electoral, como
son: el de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y
objetividad y que con motivo de tal violacibn no exista

certidumbre respecto de la votacion.

Sirven de sustento a lo anterior, las jurisprudencias
identificadas con las claves 39/2002 y 032/2004, cuyo rubro y

texto a la letra sefalan:

NULIDAD DE ELECCION O DE LA VOTACION
RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA
ESTABLECER CUANDO UNA IRREGULARIDAD
ES DETERMINANTE PARA SU RESULTADO’.—
Aun cuando este drgano jurisdiccional ha utilizado en
diversos casos algunos criterios de caracter
aritmético para establecer o deducir cuando cierta
irregularidad es determinante o no para el resultado
de la votacion recibida en una casilla o de una
eleccion, es necesario advertir que esos no son los
anicos viables, sino que puede validamente acudir
también a otros criterios, como lo ha hecho en
diversas ocasiones, si se han conculcado o no de
manera significativa, por los propios funcionarios
electorales, uno o mas de los principios

" Consultable en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 45.
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constitucionales rectores de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad, o bien,
atendiendo a la finalidad de la norma, la gravedad
de la falta y las circunstancias en que se cometio,
particularmente cuando ésta se realiz6 por un
servidor publico con el objeto de favorecer al partido
politco que, en buena medida, por tales
irregularidades, resulté vencedor en una especifica
casilla.

NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN
CASILLA. ELEMENTOS PARA LA
ACTUALIZACION DE LA CAUSA GENERICA
(Legislacion del Estado de México y similares)®.—
Conforme con el articulo 298, fraccion Xlll, del
Caodigo Electoral del Estado de México, es admisible
la declaracién de nulidad de la votacion recibida en
casilla, cuando concurren los siguientes elementos:
a) La existencia de irregularidades graves; b) El
acreditamiento pleno de dichas irregularidades
graves; c) La irreparabilidad de esas irregularidades
durante la jornada electoral; d) La evidencia de que
las irregularidades ponen en duda la certeza de la
votacion y e) El caracter determinante de las
irregularidades para el resultado de la votacion. El
primer elemento sobre la gravedad de la irregularidad
ocurre, cuando el ilicito o infraccion vulnera
principios, valores o bienes juridicos relevantes o
fundamentales previstos y protegidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México, el Cédigo Electoral del Estado
de México o cualquier norma juridica de orden
publico y observancia general, incluidos los tratados
internacionales suscritos y ratificados por el Estado
mexicano, siempre que su cumplimiento o respeto
sea necesario para el desarrollo y conclusion del
proceso electoral. El segundo elemento, consistente
en que la irregularidad grave esté plenamente
acreditada, se obtiene con la valoracién conjunta de
las pruebas documentales publicas o privadas,
técnicas, periciales, reconocimiento e inspeccion
ocular, presuncional legal y humana, asi como
instrumental de actuaciones, segun consten en el
expediente, sobre la base de las reglas de la logica,
la sana critica y la experiencia, por las que el 6rgano
de decision llegue a la conviccion de que
efectivamente ocurrié la irregularidad grave, sin que
medie duda alguna sobre la existencia Yy
circunstancias de los hechos controvertidos objeto de
prueba. El tercer elemento sobre la irreparabilidad de
la irregularidad durante la jornada electoral, se da
cuando no hay posibilidad juridica o material para

® Consultable en la Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, paginas 730 y 731.
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corregir, enmendar o evitar que los efectos de esa
irregularidad trasciendan o se actualicen en el
momento en que se llevan a cabo los comicios, en
términos de lo previsto en el articulo 142 del Cédigo
Electoral del Estado de México. El cuarto elemento
debe ser de tal magnitud, caracteristicas o calidad
que, en forma razonable, haga dubitable la votacion;
es decir, debe afectar la certeza o certidumbre sobre
la misma. El ultimo elemento normativo que debe
poseer la irregularidad es su caracter de
determinante para el resultado de la propia votacion
recibida en casilla. Esto es, la irregularidad, desde el
punto de vista cuantitativo, debe trascender al
resultado de la votacion recibida en la casilla, porque
exista la posibilidad racional de que defina las
posiciones que cada formula de candidatos o planilla
postulada por los diversos partidos politicos ocupe en
la casilla, mientras que, en atencién a un criterio
cualitativo, las irregularidades que se registren en
una casilla deben ser de tal gravedad o magnitud,
por su numero o caracteristicas, que también pueda
racionalmente establecerse una relacion causal con
las posiciones que se registren en la votacion
recibida en la casilla entre las distintas fuerzas
politicas.

En tal sentido, para la acreditacion de la causal de nulidad
en estudio, es indispensable que se reunan todos los requisitos
establecidos en la hipotesis normativa sefialada, pues solo
entonces esta autoridad jurisdiccional podra decretar la nulidad
de la votacion recibida en casilla, toda vez que, como quedo
apuntado no cualquier tipo de irregularidad trae como

consecuencia la sancidon mencionada.

Respecto de la casilla 1004 Contigua 1, los recurrentes

aducen los siguientes agravios:

1. En primer término expresan como motivo de inconformidad
gue el ciudadano Nazario Yonin Bracamontes Clemente
quien fungié como escrutador es esposo de la Presidenta
del Comité Municipal del Partido Revolucionario
Institucional, violando este los principios rectores del
Instituto  Nacional Electoral, de Imparcialidad,
Transparencia y Legalidad, invocando como agravio el

consistente en la relacion de parentesco por afinidad, asi
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como, violentar los principios rectores de Certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad, que rigen el
proceso electoral relativo a la eleccion de Concejales al
Ayuntamiento del Municipio de San Juan Bautista Lo de

Soto, Oaxaca.

Al respecto, es pertinente sefalar que los recurrentes no
aportaron elemento probatorio alguno que acreditara la relacion
de parentesco de la que se duelen, sino simplemente se
limitaron a realizar manifestaciones generales, sin precisar
circunstancias de modo, tiempo y lugar, aunado a lo anterior de
los datos que se obtuvieron del acta de jornada electoral, y de
la hoja de incidentes, mismos que obran en el presente
expediente, se advierten que no hubo en ningdn momento
manifestacion alguna por parte de los representantes de los
partidos recurrentes mediante las cuales externaran su
inconformidad ante tal situacion, documentos que al ser
publicos tienen pleno valor probatorio en términos de los
articulos 14, apartado 3, incisos a) y b), 16, apartado 2, de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de

Oaxaca.

En consecuencia de lo anterior, se concluye que los
agravios expresados por los recurrentes, devienen infundados
porque constituyen como ya se dijo, agravios genéricos, donde la
parte actora no especifica en qué consistieron las supuestas
irregularidades que sucedieron el dia de la jornada electoral,
cuanto tiempo abarcd la pretendida irregularidad y donde
acontecio, es decir, no sefiala las circunstancias de modo, tiempo

y lugar en que, supuestamente, ocurrieron los hechos irregulares.
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Ahora bien, respecto de los de los hechos que aducen los
recurrentes ocurrieron los dias tres y cinco de junio de este afio
los cuales a su consideracion son irregularidades graves, que
ponen en duda la certeza de la votacion. Sin embargo, el
partido recurrente Movimiento Ciudadano, por cuanto hace a los
hechos que ocurrieron el dia tres de junio del afio en curso,
aportan como prueba el acta de hechos identificada como
SIND/014/06/2016, de fecha tres de junio del presente afo,
signada por el Sindico Municipal de San Juan Bautista Lo de
Soto, Oaxaca, Licenciado Alejandro Montor Cortes, con el

contenido siguiente:

(]
S

H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
A AWLTEREC, ORtAcA |
2014-2016 y e
CON EL PODER DEL PUEBLO, UN G{ 3 ERENTE § e,
“2018 Afio del Fomoento a la Lectura y Id Escritura™ —
ACTA DE HECHOS SINDIO1{106!201 B T

¥

EN EL MUNICIPIO DE SAN JUAN BAUTIST

LO DE|SOTO, JAMILTEPEC,

LOAXACA SIENDO LAS 11:40 HORAS DEL DLA VIERNES 03 DE JUNIO DEL

ANO DOS MIL DIECISEIS; SE F’RESENTARON EN

ESTA OFICINA LAS

PERSONAS QUE DIJERON LLAMARSE LJéSLIE ROORIGUEZ TORRES Y
JUANA RODRIGUEZ TORRES, LAS CUALES VIENEN A DAR A CONOCER A
ESTA AUTORIDAD MUNICIPAL LOS SIGUIENTES HECHOS, QUE EL DIA

CREDENCIAL A LA C. LESLIE RODRIGUEZ TORRE
LECTORAL YA QUE LAS ELECCIONES PARA ELE
DIPUTADO LOCAL Y CONCEJALES MUNICIPALES, SE
¢ DIA 05 DE JUNIO DEL PRESENTE Nzo DE MANER
g PRESENTO EN ESTA OFICINA LA PRESIDENTA DEL G
4 ELECTORAL C. IVETTE SOTELO AN

- L LA GUAL YA TE
DE ESTE DELITO ELECTORAL (COMPRA DE CREDENCIAL), POR LO CUAL sE

JUEVES 02 DE JUNIO LA C. MARIA DE JESJEUS RENTERIA SILVA LE QUITO SU

B8 EN PLENA VEDA

COMUNICO A LA FISCALIA ESPECé’\LlZADA PARA DELITOS ELECTORALES
(FEPADE) PARA DAR A CONOCI:{R LO ACONTECIDQ, ESTA AUTORIDAD

MUNICIPAL SE COMUNICO vies T;LEFONICA CON LA

iC. MARIA DE JESUS

RENTERIA SILVA PARA SOLICITARLE ENTREGARA LA CREDENCIAL A LA
C. LESLIE RODRIGUEZ TORRE§ A LO CUAL CONTESTO LA C. MARIA DE

JESUS RENTERIA SILVA QUE ELLA NO LE HABI
CREDENCIAL A LA C. LESLIE RODRIGUEZ TORRES Y
HABIA HECHO FUE LA C. ;ARACELI HERRERA A

A COMPRADO LA
DIJO QUE QUIEN LO
YALA Y QUE ELLA

COMPARECERIA DE MANERAVOLUNTARIA PARA ACLARAR LA SITUACION,
SE HIZO LA INVITACION A ‘LA C. ARACELI HERRERA AYALA A QUE

COMPARECIERA ANTE EST& AUTORIDAD MUNICIPAL
CREDENCIAL DE LA ‘ C. LESLIE RODRIGU

PARA ENTREGAR LA
EZ TORRES EN

APROXIMADAMENTE VEfN'lZlE MINUTOS COMPARECIERON LA C. MARIA DE
JESUS RENTERIA SILVAY L#\ C. ARACELIHERRERA AYALA Y EN PRESENCIA
DE ESTA AUTORIDAD MUMICIPAL LA C. LESLIE RODRIGUEZ TORRES DIJO

GIR GOBERNADOR i3
LLEVARA A CABO EL

A ESPONTANEA SEINDICATURA
MUNICIPAL
ONSEJO MUNICIPA;. Mgle. San juan
autista lo de Soto,
NIA CONOCIMIENTODM Jamiltepec,
Oax. 2074 - 2016

COMPRADO SU CREDENCIAL POR LA CANTIDAD DE $500.00 (QUINIENTOS
PESOS 00/100 MN) A LO EUAL SE NEGO LA C. MARIA DE JESUS RENTERIA
SILVA DICIENDO QUE QUIEN LE HABIA COMPRADO LA CREDENCIAL HABIA
SIDO LA C. ARACEL!I HERRERA AYALA, MISMO QUE AGEPTO LA C. ARACELI
HERRERA AYALA POR LO CUAL ESTA AUTORIDAD MUNICIPAL LE SOLICITO
ENTREGARA LA CREDENCIAL A SU PROPIETARIA Y EN PRESENCIA DE LOS
PRESENTES ANTES MENCIONADOS LA C. ARACELI HERRERA AYALA
ENTREGO LA CREDENCIAL A LA C. LESLIE RODRIGUE; TORRES, AS| COMO

Calle Francisco Madero No. 1 Col. Centro, C.P.71620 Tel. (01954) 5812045 Www.lodeséto-dignoyprospero.gob.com.mx
e-mail bautista0116@hotmail.com

QUE LA C. MARIA DE JESL%S RENTERIA SILVA HABIA ?:]O QUIEN LE HABIA

(imagen 4)
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|

H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
b ] SAN JUAN BAUTISTA, LODE SOTO. |
B/ o JAMILTEPEC, OAXACA.
Oaxaca deimos 2014-2016
CON EL PODER DEL PUEBLO, UN GOBIERNO,DIFERENTE
%2016 Afio del Fomento a la Lectura y I@?scrilu'ra”
TAMBIEN LA C. LESLIE LE ENTREGO LOS $§%)0.00 {QU‘.N_IENTOS PESOS
00/100 MN) QUE LE HABIAN PAGADO POR LA COMDRA DE SU CREDENCIAL.
£
POR LO CUAL SE LEVANTA LA PRESEI{?E ACTA DE HECHOS DE LO
ACONTECIDO PARA EL USO LEGAL QUEﬁ.A PARTE INTERESADA PUEDA
DARLE 5
i
£
COMPAR;,ECIENTES L :
C. JUANA RD%EUEZ TORRES
ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO NO REELECCION
“EL RESPETO ﬁL ?ERECHO AJENOES LA PA
EL SINDICO My S x
{3 SINDICATURA
§ MUMNICIPAL
i ¥ois. Sen juon
/ Bautisto lo de So%s,
LIC. ALEJ? MONTOR CORTES | Do jamiitenes,
[ | Gan. 201402615
[
[
F'; i
i H
Calle Francisco Madero No. 1 Col. Centro, C.P.71620 Tel. (01954} 5812045 Www.lodespto-dignoyprosperc.gob.com.mx
e-mail bautista0116@hotmail.com

(Imagen 5)
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EL QUE SUSCRIBE C. RIGOBERTO POBLETE CASTRO, SECRETARIO _MUNICIPAL DEL
HONORABLE AYUNTAMIENTO CONSTITUGIONAL, DEL MUMICIFIC, DE SAN JUAN BAUTISTA,
LO DE SOTO, JAMILTEPEC, ESTADO DE OAXACA; EN USO-DE LAS ATRIBUCIONES QUE ME
CONFIERE EL ARTICULO 92 FRACCION IV DE LA LEY ORGANICA MUNICIPAL VIGENTE EN EL
- ESTADO DE OAXACA.~ e e

e — CERTIFLC Ao
QUE EL PRESENTE LEGAJO CONSTA DE 2 FOJAS UTILES ORIGINALES, QUE OBRAN EN LOS
ARCHIVOS DEL ACERVO DE LA SINDICATURA DE ESTE MUNICIPIO, EL CUAL TUVE A LA VISTA,

" LO QUE CERTIFICO PARA LOS FINES LEGALES QUE HAYA LUGAR, EN EL MUNICIPIO DE SAHN
JUANBAUTISTA, LO DE SOTO, DISTRITO DE JAMILTEPEC, OAXACA A LOS TRES DIAS DEL MES
DEJUNIODELANO DOS MILDIECISEIS, ' R

* - .‘3
TS

e N

¢

SECRETARIO MUNICIPAL

g
SECRETARIA

MUNICIPAL <. Ricmﬁaﬁ&m CASTRO.
© Mpio. San Juen .
. Boutistalo de Sots, IE

i Dtto.Jomittepee,
Oox. 2014- 2015

(imagen 6)

De la cual se puede advertir que si bien es cierto se
establece una irregularidad grave, la misma no queda
plenamente acreditada ya que la ciudadana Leslie Rodriguez
Torres manifiesta que la ciudadana Maria de Jesus Renteria
Silva, le habia comprado su credencial, sin embargo,
posteriormente segun lo vertido en el acta se establece que
quien habia comprado dicha credencial habia sido la ciudadana
Araceli Herrera Ayala, al respecto, es pertinente precisar que la
ciudadana Araceli Herrera Ayala, a quien se le atribuye la
conducta delictiva, no firma el acta en mencion, con lo cual no se
tiene certeza respecto de los hechos narrados en la misma, y al
no ser facultad de esta autoridad investigar los hechos delictivos,
y toda vez que en la misma acta mencionan que ya tenia

conocimiento de los hechos la Fiscalia Especializada para
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Delitos Electorales (FEPADE), quien es la autoridad encargada
de darle tramite a dichas irregularidades, aunado a lo anterior,
los recurrentes no aportan algun otro elemento probatorio que
robustezca su dicho, y que si bien es cierto, la constancia de la
compra de una credencial de elector es un irregularidad grave, la
misma no es determinante para la nulidad de dicha casilla y por
consiguiente no afectaria el resultado de la eleccion. Motivo por
el cual dicha probanza no es idonea para acreditar los extremos

del agravio aducido por los recurrentes.

Ahora bien, por lo que hace a los hechos que aducen los
recurrentes ocurrieron el dia cinco de junio del afio en curso,
consistentes en la compra de votos a favor del Partido
Revolucionario Institucional, al respecto, los oferentes de dicha
probanza no sefalaron concretamente lo que pretendian
acreditar, identificando a las personas, los lugares y las
circunstancias de modo y tiempo, sin ofrecer algun otro medio
de prueba que adminiculado con la misma, genere conviccién

sobre la veracidad de los hechos afirmados.

Asi, resulta insuficiente que en las demandas Unicamente
se aludan a la violacion o irregularidad presuntamente cometida,
se narren de forma genérica los hechos que se estiman
contrarios a derecho y los agravios que causan, porque es
necesario que quien promueva un medio de defensa exprese de
forma clara y precisa las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que sucedieron esos hechos, a fin de que las pruebas
aportadas se ofrezcan en relacion precisa con la litis planteada, y
el juzgador esté en aptitud de valorar si quedan acreditados los
hechos alegados con los elementos probatorios, y poder decidir,
a partir de ellos, si se causa agravio a la esfera juridica del

justiciable y, de ser procedente, reparar la violacion alegada.
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Asi mismo, tampoco es suficiente la sola presentacion de
elementos de prueba sin ninguna clase de concatenacion o
conexion con los acontecimientos o agravios manifestados y las
circunstancias especificas y determinadas, porque lejos de
conseguir una demostracion en el juicio, disminuye el grado de

conviccion de la prueba frente al juzgador.

De esta manera, la eficacia probatoria tiene como base la
debida exposicién de las circunstancias de modo, tiempo y lugar
de los hechos litigiosos. En sentido inverso, de nada servira para
la causa del justiciable sefalar una lista de pruebas, si se dejan
de referir las circunstancias y caracteristicas de los hechos
controvertidos, lo cual es indispensable para poder demostrar su

pretension.

Lo anterior, ha sido sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la
resolucion al juicio de inconformidad SUP-JIN-359/2012, en la
gue se precisaron parametros que permiten al juzgador apreciar
los hechos aducidos a la luz de los agravios expuestos y del
acervo probatorio presentado para acreditar las violaciones que

se aduzcan.

En consecuencia, los partidos recurrentes respecto a los

hechos sefalados debieron:

1). Ofrecer y aportar las pruebas que acreditaran los
hechos planteados en su demanda; en su caso, acreditar
haber solicitado de manera oportuna la informacion ante la
autoridad competente, acompafiando el acuse de recibo de
la solicitud correspondiente, o manifestar el impedimento

gue tuviere para contar con dicha informacion, y

2). Concatenar las pruebas con los hechos que pretende
acreditar, asi como la pertinencia de ello, expresando los

hechos en los que basa su impugnacion.
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En vista de lo anterior, no se actualiza la causal de
nulidad invocada por los partidos recurrentes, ello, porque los
recurrentes incumplen con la carga probatoria, dado que no
ofrecen probanzas que generen conviccion para acreditar sus
aseveraciones, en términos del articulo 15, parrafo 2, de la Ley
de Medios.

Esto es asi, porque el articulo 15, de la Ley de Medios,
prevé un principio general del derecho en materia probatoria,
"solo son objeto de prueba los hechos controvertidos”, con la
precision de que no lo seran el derecho, los hechos notorios o

imposibles, ni aquéllos que hayan sido reconocidos.

Ademas, en principio, de acuerdo con el citado numeral
"el que afirma esta obligado a probar”, por lo que corresponde a
las partes en un juicio aportar los medios de prueba necesarios
para acreditar sus afirmaciones sobre los hechos respecto de
los cuales derivan determinada consecuencia juridica y, en
particular, la parte actora tiene por principio la carga de aportar
los medios de prueba idéneos para acreditar las afirmaciones
base de su pretension, salvo en aquellos casos en que resulta

procedente revertir las cargas probatorias.

En ese sentido, si los recurrentes incumplen con la carga
probatoria, de ahi, que los agravios que se analizan sean

infundados.

E) Negativa a realizar el recuento total de casillas. Los

recurrentes manifiestan como motivo de agravio lo siguiente:

Ya que como se puede desprender, no existi6 la
apertura de todos los paquetes electorales de todas y
cada una de las casillas donde pudiera haber actas con
mas votos consignados, y por ende pudieran ser
comprobados los errores en la suma de las cantidades con
los datos que se contiene en las actas de escrutinio y
computo elaboradas por los funcionarios....”
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El anterior agravio es infundado, toda vez que fueron los
integrantes del Consejo Municipal Electoral de San Juan
Bautista Lo de Soto, Oaxaca, quienes realizaron el computo
municipal, la declaracion de validez y entregaron las
constancias de mayoria, informando a los partidos intervinientes
el cambio de sede de dicho computo municipal, el cual se
realiz6 en el Consejo Distrital Electoral 22, con cabecera en
Santiago Pinotepa Nacional, Oaxaca, con la finalidad de que se

efectuara con las condiciones de seguridad pertinentes.

Asimismo en la sesion de computo municipal, los
integrantes del Consejo Municipal Electoral de San Juan
Bautista Lo de Soto, Oaxaca, realizaron el correspondiente
recuento total de las cinco casillas, como consta del Acta de
Sesion Especial de Computo celebrada el diez de junio del dos
mil dieciséis, aunado a lo anterior, dentro del expediente obran
las constancias individuales de resultados electorales
levantadas en el recuento total efectuado, y de las cuales se
desprende que las irregularidades aducidas, han sido
superadas. Documentales que obran en los autos del presente
expediente, mismas que tiene el caracter de publicas y tienen
valor probatorio pleno, en términos del articulo 14, seccion 1,
inciso a), y seccidn 3, inciso a) y c), en relacion con el diverso
16, seccion 2, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca.

En virtud de que los agravios expuestos por los
accionantes han sido desestimados, en consecuencia se
procede a confirmar los resultados consignados en el Acta de
Computo Municipal de la eleccion de Concejales al
Ayuntamiento de San Juan Bautista Lo de Soto, Oaxaca,

expedida por el Consejo Municipal Electoral del Instituto Estatal
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Electoral y de Participacibn Ciudadana de Oaxaca
perteneciente al XXII Distrito Electoral con sede en Santiago
Pinotepa Nacional, Oaxaca; la declaracion de validez
correspondiente; asi como la expedicion de la constancia de
mayoria respectiva, realizados por la citada autoridad

responsable.

Consecuentemente, glosese copia certificada de la

presente sentencia a los autos del expediente acumulado.

QUINTO. Notificacidon. Notifiquese personalmente a los
recurrentes, en el domicilio sefialado para tal efecto, por oficio
al Consejo Municipal responsable, por conducto del Consejo
General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Oaxaca; de conformidad con lo establecido en
los articulos 26, 27, 29 y 71, inciso b), de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion

Ciudadana para el Estado de Oaxaca.

Por lo expuesto y fundado, se;

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran infundados los agravios hechos
valer por los recurrentes, en términos del CONSIDERANDO

CUARTO de la presente sentencia.

SEGUNDO. Se confirman los resultados consignados en
el acta de computo municipal, la declaracion de validez de la
eleccion de Concejales del Ayuntamiento de San Juan
Bautista Lo de Soto, Oaxaca, asi como la entrega de la
constancia de mayoria a planilla ganadora; en términos del
CONSIDERANDO CUARTO de este fallo.
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TERCERO. Notifiquese a las partes en los términos
precisados en el CONSIDERANDO QUINTO de la presente

determinacion.

En su oportunidad remitase los autos al archivo
jurisdiccional de este Tribunal, como asunto total vy

definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resuelven y firman los
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido Loépez
Vasquez, Presidente y, los Magistrados Maestros Miguel
Angel Carballido Diaz y Victor Manuel Jiménez Viloria,
guienes actuan ante el Maestro Rafael Garcia Zavaleta,

Secretario General, que autoriza y da fe.
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