PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR

EXPEDIENTE: PES/76/2021.
DENUNCIANTES:

FELIPE EDGARDO CANSECO
RUIZ.

KEYLA MATUS MELENDEZ.
IRASEMA AQUINO GONZALEZ.

DENUNCIADO: JOSE JAVIER
VILLACANA JIMENEZ:

MAGISTRADO PONENTE:
MAESTRO RAYMUNDO WILFRIDO
LOPEZ VASQUEZ.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTITRES DE JULIO DE
DOS MIL VEINTIUNO.

Sentencia que resuelve el procedimiento especial sancionador al
rubro indicado, promovido por Felipe Edgardo Canseco Ruiz, Keyla
Matus Meléndez e Irasema Aquino Gonzalez?!, en contra de José
Javier Villacafia Jiménez?, otrora aspirante a candidato a primer
Concejal al Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca; por la
presunta comision de infracciones a la normativa electoral

consistentes en la realizacion de actos anticipados de campania.

Lo anterior, con base en los siguientes:

1. ANTECEDENTES

De la narracion de los hechos que aduce el denunciante y de la
informacion que obra en el presente expediente, se desprenden los

siguientes antecedentes del caso:

1.1 Inicio del proceso electoral en Oaxaca. El uno de diciembre
de dos mil veinte, el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y

de Participacion Ciudadana de Oaxaca?® emitié la declaratoria formal

! En adelante, denunciantes.
2En adelante, denunciando.
3 En adelante, Instituto Electoral Local.



de inicio de actividades del proceso electoral ordinario local 2020-
2021.

1.2 Precampafias y campafias electorales. Del doce al treinta y
uno de enero del aflo en curso* tuvo verificativo el periodo de
precampafas electorales, que podrian realizar los partidos politicos
para elegir sus candidaturas para las elecciones de concejalias a los

Ayuntamientos que se rigen por el sistema de partidos politicos.

En tanto que el plazo de las campafas para la eleccién de concejalias

comprendié del cuatro de mayo al dos de junio.

1.3 Denuncia. El veintiséis de abril se recibi6 en el Instituto
Electoral Local el escrito de los denunciantes, en el que informaban la
presunta comision de actos anticipados de campafia en el Municipio

de Oaxaca de Juarez, Oaxaca por parte del denunciado.

1.4 Radicacion y requerimientos. Al dia siguiente, la Comision de
Quejas y Denuncias o Procedimiento Contencioso Electoral® del
Instituto Electoral Local tuvo por recibida la denuncia en cita, la radico
con el niumero de expediente CQDPCE/PES/136/2021, y realizo los

requerimientos ahi sefialados.

1.5 Medidas cautelares. El veintidos de mayo, la Comision de
Quejas y Denuncias se pronuncio respecto de la solicitud de adopcion
de medidas cautelares formuladas por el denunciante, declarandolas

improcedentes.

1.6 Admision y emplazamiento. El veintiséis de mayo, la
Comision de Quejas y Denuncias admitié a tramite la denuncia, realizo
diversos requerimientos, sefialé6 fecha y hora para la audiencia de

pruebas y alegatos y orden6 el emplazamiento del denunciado.

1.7 Audiencia de pruebas y alegatos. El siete de junio tuvo
verificativo la audiencia de Ley, sin la comparecencia de ninguna de

las partes.

4 En lo subsecuente todas las fechas corresponderan a la presente anualidad, salvo que se especifique una
distinta.
5 En adelante, Comision de Quejas y Denuncias.



1.8 Cierre de instruccion y remisién. En esa fecha, la Comision
de Quejas y Denuncias declard cerrada la instruccion y ordend la

remision del expediente a este Tribunal para su resolucion.

1.9 Recepcién y turno. Ese mismo dia se recibié en este 6érgano
jurisdiccional el expediente del procedimiento especial sancionador en
gue se actua, el cual fue radicado al dia siguiente en la ponencia del

Magistrado instructor.

Quien, al considerar que no se encontraba debidamente integrado,
propuso a este Pleno su remision a la Comision de Quejas y
Denuncias a fin de que subsanara diversas omisiones y deficiencias
en su integracion y tramitacion, para lo cual se ordend reponer el

procedimiento especial sancionador a partir de su admision.

1.10 Nueva admision y emplazamiento. El doce de junio, la
Comision de Quejas y Denuncias, en cumplimiento a lo ordenado por
este Pleno, admiti6 nuevamente a tramite la denuncia, realizo
diversos requerimientos, sefialéo fecha y hora para la audiencia de

pruebas y alegatos y ordeno el emplazamiento del denunciado.

1.11 Segunda audiencia de pruebas y alegatos. El catorce de
julio tuvo verificativo la audiencia de Ley en cumplimiento a lo
mandatado por este Pleno. Audiencia a la que comparecio mediante
escrito del denunciado y se hizo constar la incomparecencia de los

denunciantes.

1.12 Cierre de instrucciéon y remision. En esa fecha, la Comision
de Quejas y Denuncias declaré cerrada la instruccion y ordenod la

remision del expediente a este Tribunal para su resolucion.

1.13 Recepcidny turno. El dieciséis de julio se recibié nuevamente
en este o6rgano jurisdiccional el expediente del procedimiento especial
sancionador en que se actua, el cual fue radicado el veinte siguiente
en la ponencia del Magistrado instructor, y al considerar que se
encontraba debidamente integrado, elaboré el proyecto de sentencia
respectivo y solicitd a la Presidencia, fecha y hora para la sesién

publica de resolucion. Sefialandose al efecto este propio dia.



2. COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto en
los articulos 116 fraccién IV inciso ¢) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanosé, 25 apartado D y 114 BIS de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca’, asi
como 338 numeral 2y 339 de la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales del Estado de Oaxaca®.

Lo anterior, porque el denunciante considera que las conductas
denunciadas encuadran en infracciones a la normativa electoral,
consistentes en actos anticipados de campafa; ello, en el Municipio

de Oaxaca de Juarez, Oaxaca.

En consecuencia, se actualiza la competencia de este Tribunal,
correspondiéndole conocer y resolver acerca de la posible realizacion

de los actos que se reprochan de ilegales.

3. PLANTEAMIENTOS DE LA DENUNCIA Y DEFENSA

En su escrito, los denunciantes sefialaron que el veinticuatro de abril,
a las dieciocho horas con doce minutos, en la red social Facebook, el
usuario “RICO Red de Informacion Ciudadana de Oaxaca” publicé
una imagen en la que se aprecia al denunciado en un acto publico de
entrega de “carritos recolectores de basura”, acompafado de diversas

personas.

De la misma manera, el veinticinco de abril, a las veinte horas, dicho
“usuario”, publico otras imagenes en las que se aprecia al denunciado

en un evento publico de “exposicién artistica”.

Lo anterior, a estima de los denunciantes, constituyeron actos
anticipados de campafa, puesto que el denunciado posicion6 su
imagen, nombre y plataforma electoral a través de terceras personas,

transgrediendo asi la equidad de la contienda, al posicionarse

6 En adelante, Constitucion Politica Federal.

7 En adelante, Constitucién Politica Local.
8 En adelante, Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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primeramente ante el electorado, cuando aun no habia iniciado el

periodo de campanas.

Por su parte, el denunciado neg6 los hechos, sefaldé que ni él ni
personal a su cargo administran la “cuenta” de Facebook denunciada,
gue la misma corresponde a un portal de noticias que le es ajeno, que

no ordend o contratd publicidad alguna en ésta.

Narrd que supo de la existencia de las publicaciones que nos ocupan

hasta que fue emplazado, razon por la cual se deslinda de éstas.

Aunado a ello, refiri6 que en las imagenes en comento no se hace
llamado al voto alguno a su favor, o a favor o en contra de otra persona
o partido politico, por lo que no pueden considerarse actos anticipados

de campania.
4. MARCO NORMATIVO APLICABLE Y CUESTION PREVIA

A fin de estar en posibilidad de determinar si las conductas
denunciadas se encuentran o0 no en los margenes constitucionales y
legales, acorde a lo planteado por el denunciante; esto es, si el
denunciado realizé actos anticipados de campafa, se debe llevar a

cabo el andlisis del marco normativo aplicable.

En ese sentido, el marco normativo ajustable a las infracciones
atribuidas a los denunciados, se encuentra establecido en los
articulos 2 fracciones | y VI, 196 al 200 numeral 2 y 306 fraccion | de

la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Por otra parte, es de mencionarse que, en los procedimientos
especiales sancionadores, al tratarse de procedimientos de caracter
dispositivo, la responsabilidad no se presume, sino que se
acredita, pues lo que se presume es la inocencia, en atencion al
principio reconocido en el articulo 20 apartado B fraccion | de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual opera

a favor del denunciado.

Principio que también se encuentra recogido en los articulos 11 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 14 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 8 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos. Mismo que resulta aplicable en



la materia, al tratarse de una manifestacion de la facultad

sancionadora del Estado mexicano.

En ese sentido, la presuncion de inocencia no deriva en que el
acusado niegue los hechos, sino que es un derecho y por tanto
corresponde en todo caso a la autoridad, como parte del ejercicio
punitivo del Estado, investigar y reunir los elementos que,
concatenados entre si, generen la conviccién de su responsabilidad,
por ello, de no aportarse los medios de prueba idéneos y suficientes,

deriva en que no se acrediten los elementos del ilicito.

Lo anterior, conforme al criterio reiterado por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®, consistente en
gue al derecho administrativo sancionador electoral le son aplicables

los principios de la referida facultad sancionadora del Estado.

Principios propios del derecho penal, tal como se advierte en la tesis
de rubro “DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL IUS
PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL",

Es decir, la funcion punitiva de los 6rganos administrativos electorales
debe tener un respaldo legalmente suficiente, no obstante las amplias
facultades que se le otorga a tales érganos para conocer, investigar,

acusar y sancionar ilicitos.

Aunado a lo anterior, tratandose de procedimientos sancionadores la
carga de la prueba corresponde al denunciante, conforme a lo
dispuesto en los articulos 325 numeral 2 y 329 numeral 2 fraccion V
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales, ya que es su
deber aportarlas desde la presentacion de la denuncia, asi como
identificar aquellas que habran de requerirse cuando no haya tenido

posibilidad de recabarlas.

Sustenta lo antes expuesto, lo sefialado por la Sala Superior en las
jurisprudencias de rubro “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR. LA DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS

% En lo subsecuente, Sala Superior.

10 Consultable en Justicia Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento
6, afio 2003, péaginas 121 y 122; asi como en el enlace electrénico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=XLV/2002&tpoBusqueda=S&sWord=DESARROLLADOS,
POR.EL,.DERECHO,PENAL.



https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=XLV/2002&tpoBusqueda=S&sWord=DESARROLLADOS,POR,EL,DERECHO,PENAL
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=XLV/2002&tpoBusqueda=S&sWord=DESARROLLADOS,POR,EL,DERECHO,PENAL

HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL
Y APORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE
LA AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA™!, y
‘CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O
DENUNCIANTE"!2,

5. ESTUDIO DE FONDO

Precisado lo anterior, en el caso concreto se debe analizar, como se
dijo, si los hechos atribuidos al denunciado, consistentes en
publicaciones en Facebook; constituyen actos anticipados de

campaiia.

Para el analisis del presente punto, y a fin de estar en posibilidad de
determinar si las conductas denunciadas se encuentran o no en los
margenes constitucionales y legales, acorde a lo planteado por los

denunciantes.

Esto es, si el denunciado realizé6 actos anticipados de campafa,
tenemos que, en esencia, el marco normativo aplicable establece la
prohibicién de llevar a cabo tales actos para evitar que las y los
contendientes se posicionen primeramente en la percepcion del
electorado de acuerdo al cargo al que aspiren, en detrimento de sus
contrincantes, vulnerando con ello el principio de equidad que rige a

los procesos electorales.

Asi las cosas, de acuerdo al articulo 2 fraccion | de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se entiende por actos
anticipados de campafa las expresiones que se realicen bajo
cualquier modalidad y en cualquier momento fuera de la etapa de
campanas, que contengan llamados expresos al voto en contra o a
favor de una candidatura o un partido politico, o expresiones
solicitando cualquier tipo de apoyo para contender en el proceso

electoral por alguna candidatura o para un partido.

11 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, afio 4, nimero 9, 2011, paginas 31 y 32; asi como en el enlace electrénico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=16/2011&tpoBusqueda=S&sWord=EL ,DENUNCIANTE .DE
BE.EXPONER,LOS,HECHOS.

12 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, afio 3, numero 6, 2010, paginas 12 y 13; asi como en el enlace electronico
https://www.te.gob.mx/IU SEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2010&tpoBusqueda=S&sWord=PROCEDIMIENTO .ES
PECIAL,SANCIONADOR,CORRESPONDE,AL,QUEJOSO.
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https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=16/2011&tpoBusqueda=S&sWord=EL,DENUNCIANTE,DEBE,EXPONER,LOS,HECHOS
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=16/2011&tpoBusqueda=S&sWord=EL,DENUNCIANTE,DEBE,EXPONER,LOS,HECHOS
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2010&tpoBusqueda=S&sWord=PROCEDIMIENTO,ESPECIAL,SANCIONADOR,CORRESPONDE,AL,QUEJOSO
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2010&tpoBusqueda=S&sWord=PROCEDIMIENTO,ESPECIAL,SANCIONADOR,CORRESPONDE,AL,QUEJOSO

Ahora bien, para configurar la comision de actos anticipados de
campafa, en multiples sentencias la Sala Superior ha considerado

necesaria la concurrencia de tres elementos:

a) Elemento personal. Se refiere a que los actos de campafia son
susceptibles de ser realizados por los partidos politicos,

militantes, aspirantes, precandidatos y candidatos.

Es decir, atiende a la calidad o naturaleza del sujeto que puede

ser infractor de la normativa electoral.

b) Elemento temporal. Corresponde al periodo en el cual ocurren
los actos, esto es, que los mismos tengan verificativo antes del

inicio formal de las campanias.

c) Elemento subjetivo. Relativo a la finalidad de los actos
anticipados de campafia, entendidos segun su propia definicion
legal, como aquellos que contienen un llamado expreso al voto
en contra o a favor de una candidatura o un partido politico, o
expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo para contender

en el proceso electoral.

Establecido lo anterior, se procedera al analisis de los elementos que
constituyen los actos anticipados de campafa, para verificar si se

actualiza o no dicha hipotesis normativa.
5.1 Elemento personal.

De conformidad con el articulo 306 fraccion | de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales, los actos anticipados de camparfia son
susceptibles de ser realizados por las y los aspirantes, precandidatos

y candidatos de partidos politicos a cargos de eleccion popular.

Luego, es un hecho reconocido por las partes que al momento de los
acontecimientos materia de controversia, esto es, los dias veinticuatro
y veinticinco de abril; el denunciado tenia la calidad de aspirante a
candidato a primer concejal propietario al Ayuntamiento de Oaxaca de
Juéarez, Oaxaca, por parte de la candidatura comun integrada por los
partidos politicos Revolucionario Institucional, Accién Nacional y de la

Revolucion Democratica.



En razén a ello, el presente elemento se tiene por acreditado.
5.2 Elemento temporal.

Los denunciantes manifestaron que las publicaciones en comento

datan del mes de abril.

Ahora bien, el periodo de precampafias a concejalias a
Ayuntamientos tuvo verificativo del doce al treinta y uno de enero,
mientras que el de campanias inicié el cuatro de mayo y concluyé el

dos de junio.

Es decir, los hechos denunciados presumiblemente tuvieron
verificativo durante la etapa de intercampaiia, con lo cual el presente

elemento resulta acreditado.
5.3 Elemento subjetivo.

Respecto del presente elemento, la fraccion | del articulo 2 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales sefiala que los actos
anticipados de campafa, como se dijo, deben contener llamados
expresos al voto en contra o a favor de una candidatura o un partido
politico, 0 expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo para
contender en el proceso electoral por alguna candidatura o para un

partido.

Al analizar los hechos denunciados, se debe hacer sobre la premisa
de la maximizacion de la libertad de expresion, por lo que el analisis
de los hechos denunciados debe hacerse bajo un estandar mas
estricto que tenga por objeto privilegiar la difusion de ideas y no su

limitacion.

Ahora bien, retomando el caso en concreto, en principio se analizara
si de acuerdo al caudal probatorio existente en el expediente, se

encuentran o no plenamente probados los hechos denunciados.

Hecho que sea, se estudiara si los actos que se encuentren
debidamente probados, acreditan o no el elemento subjetivo de los

actos anticipados de campana.

Como se dijo, el denunciante refirio que en la cuenta de Facebook

“RICO Red de Informacion Ciudadana de Oaxaca” se realizaron
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publicaciones en las que se promovia la imagen del denunciado, a

través de fotografias.

Para comprobar su dicho, indicé los enlaces electronicos respectivos
y solicito a la Comision de Quejas y Denuncias certificara su

contenido.

En consecuencia, a través de la diligencia de fecha diez de mayo,
asentada en el acta nUmero cuarenta y cinco, volumen unico, personal
de la Comision de Quejas y Denuncias procedié a la verificacién de

las pruebas técnicas aportadas por los denunciantes.

Enseguida procedieron a analizar y describir el contenido de las
fotografias contenidas en las publicaciones de referencia, siendo las

siguientes:

e https://www.facebook.com/2207513505964953/posts/3759481
647434790/?d=n

Corresponde a una publicacion en la red social Facebook de fecha
veinticuatro de abril, realizada por el “usuario” “RICO Red de
Informaciéon Ciudadana de Oaxaca”, que contiene la leyenda
“#MujeresConJavierVillacaiia Con amor quiero una #CiudadLimpia

con Javier Villacafia” y una imagen. A saber.

I§ RICO Red de Informacion Ciudadana de Oaxaca
ko 24 de abril - Q

ConJavier\illacafia Con amor quiero una #CiudadLimpia con Javier Villacafia

MujeresCon]avierVillacafna

o Me gusta [J Comentar &> Compartir
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https://www.facebook.com/2207513505964953/posts/3759481647434790/?d=n
https://www.facebook.com/2207513505964953/posts/3759481647434790/?d=n

e https://www.facebook.com/2207513505964953/posts/3762601
407122814/

Corresponde a una publicacién en la red social Facebook de fecha
veinticinco de abril, realizada por el “usuario” “RICO Red de
Informacion Ciudadana de Oaxaca”, que contiene la leyenda
‘Para: RICO Red de Informacién Ciudadana en Oaxaca.
Redaccion. Javier Villacafia. Un honor tener la oportunidad de
presenciar la exposicion de talentosas y talentosos artistas,
qguienes pese a las adversidades, nos demuestran con trabajo y
fortaleza, que los Ilimites solo estan en nuestra mente.
Enhorabuena y todo mi reconocimiento a su trabajo.” y cuatro

imagenes. A saber.

RICO Red de Informacion Ciudadana de Oaxaca
eftce 25dezbnil-Q
2ara: RICO Red de Informacion Ciudadana en Qaxaca.
Redaccion.
Javier Villacana.
Un honor tener |3 oportunidad de presenciar 1z exposicion de talentosas y talentosos artistas,

quisnes pese 2 135 adversidades, nos demuestran con trabzjo y fortaleza, que los limitss solo
£5tan en nusstrs ment=. Enhorabuena y todo mi reconocimisnto a3 su trabajo.
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https://www.facebook.com/2207513505964953/posts/3762601407122814/
https://www.facebook.com/2207513505964953/posts/3762601407122814/

De lo anterior tenemos que, en el expediente, a fin de acreditar los
hechos materia de la denuncia, Unicamente se cuenta con las
imagenes extraidas de los enlaces electrénicos proporcionados por

los denunciantes.

Ello, de una “cuenta” en Facebook que el denunciado desconoce
como suya, sin gue exista algin medio de prueba que, al menos,

indiciariamente lo pueda vincular con ésta.

Aunado a ello, los denunciantes omitieron describir las caracteristicas
de tiempo, lugar y circunstancias que supuestamente contienen

dichas imagenes y no identificaron a las personas presentes.

Luego, para que a las pruebas técnicas (como lo son las fotografias
en cita) se les conceda valor probatorio pleno, es necesario que se
encuentren adminiculadas con otra probanza que las robustezca, ya
gue, dada su naturaleza, tienen caracter imperfecto (ante la relativa
facilidad con que se pueden confeccionar y modificar) por lo que son
insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente los

hechos que contienen.

Sirve de sustento a lo anterior el criterio sostenido por la Sala Superior
en su jurisprudencia de rubro “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN"13,

En ese contexto, resulta inviable analizar si su contenido implicé o no,
llamados al voto por parte del denunciado, al no existir certeza sobre

sobre su responsabilidad sobre tales actos

Razon por la cual, no se tiene por acreditado el elemento subjetivo;
€en consecuencia, no se acredita la existencia de las violaciones a la

normativa electoral consistentes en actos anticipados de campana.

Por lo expuesto y fundado, se

3 Jurisprudencia consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, afio 7, nimero 14, 2014, paginas 23 y 24; asi como en el enlace electrénico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2014&tpoBusqueda=S&sWord=pruebas.t%c3%a9cnicas
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https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2014&tpoBusqueda=S&sWord=pruebas,t%c3%a9cnicas

6. RESUELVE

Unico. No se acreditaron las infracciones a la normativa electoral

consistentes en actos anticipados de campana.

Notifiguese personalmente a los denunciantes y al denunciado en los
domicilios que al efecto designaron, y por oficio a la Comision de

Quejas y Denuncias en su residencia oficial**. Cumplase.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resuelven por unanimidad de votos, la y los integrantes del
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, Magistrada
Presidenta Maestra Elizabeth Bautista Velasco, Magistrado Maestro
Raymundo Wilfrido Lopez Vasquez y Licenciado Miguel Angel Ortega
Martinez, Secretario General en funciones de Magistrado Electoral®®;
guienes actuan ante la Licenciada Lizbeth Jessica Gallardo Martinez,
Secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de Secretaria General'®

gue autoriza y da fe.

RWLV/Gccl/lamg

14 De conformidad con lo establecido en el articulo 324 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales.
15 De conformidad con el Acuerdo General 01/2021 de fecha 06/febrero/2021, emitido por el Pleno de este 6rgano
jurisdiccional. Acuerdo consultable en la pagina de internet oficial del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
visible en el siguiente enlace electrénico http://teoax.org/index.php.

16 pe conformidad con el Acuerdo General 02/2021 de fecha 23/marzo/2021, emitido por el Pleno de este 6rgano
jurisdiccional. Acuerdo consultable en la pagina de internet oficial del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
visible en el siguiente enlace electrénico http://tecax.org/index.php.
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