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Oaxaca de Juarez, Oaxaca; treinta de marzo de dos mil

veintiséis.

Sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, que
confirma el acuerdo IEEPCO-CG-SNI-439/2025, por el que el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Oaxaca, declar6 como juridicamente valida la
Asamblea General Comunitaria de nombramiento de concejales

al Ayuntamiento del Municipio de San Jer6nimo Sosola, Oaxaca,

1 En el JNI/24/2026, conforme a la lista anexa al escrito de demanda; en tanto que, en
el JNI/28/2026, la ciudadana Amelia Gémez Duran. En lo subsecuente, parte actora,
enjuiciante o promovente.

2 Moisés GOmez Lopez, Deysi Lorena Chavez Chavez, Norberta Santiago Santiago,
Teresita de Jeslis GoOmez, Luiz Santiago Lépez, Esperanza Inés Vasconcelos Cruz y
Alejandro Palacios Gémez, en ambos juicios.

8 Secretario de Estudio y Cuenta: José Cosijoeza Ruiz Merlin.



partes promoventes.

al haber resultado infundados los agravios hechos valer por las

Glosario

Consejo Municipal

Consejo Electoral Municipal de San Jeronimo
Sosola, Oaxaca.

Consejo General/
autoridad
responsable

Consejo General del Instituto Estatal Electoral
y de Participacion Ciudadana de Oaxaca.

Constitucion
Federal

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucién
Local

Constitucion Politica del
Soberano de Oaxaca.

Estado Libre vy

Instituto Electoral

Instituto Estatal Electoral y de Participacion

Ciudadana de Oaxaca.

Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en

€ helos Materia Electoral y de Participacion Ciudadana
Local

para el Estado de Oaxaca.
Municipio Municipio de San Jer6nimo Sosola, Oaxaca.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Sala Superior Judicial de la Federacion.

1. Antecedentes

De las constancias que obran en autos, asi como de lo que
constituye un hecho notorio, se advierten los siguientes

antecedentes.

1.1. Catéalogo. El veinticinco de junio de dos mil veinticinco, el
Consejo General aprobo el acuerdo IEEPCO-CG-SNI-17/2025,
por el que se actualizé el Catadlogo de Municipios sujetos al
Régimen de Sistemas Normativos Indigenas, dentro del que se
encuentra el dictamen DESNI-IEEPCO-CAT-283/2025, relativo

al método de eleccion de autoridades en el Municipio.

1.2. Nombramiento ordinario de autoridades. El doce de
octubre de dos mil veinticinco, se llevd a cabo la Asamblea
General Comunitaria ordinaria de nombramiento de concejales al

Ayuntamiento del Municipio.
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1.3. Invalidacién de asamblea. El tres de diciembre del afio
pasado, el Consejo General emitio el acuerdo IEEPCO-CG-SNI-
175/2025, mediante el que declar6 como juridicamente no vélida

la asamblea general mencionada previamente.

1.4. Convocatoria para asamblea extraordinaria. El ocho de
diciembre de dos mil veinticinco, el Consejo Municipal expidio la
convocatoria para la celebracion de la asamblea general
comunitaria de nombramiento de concejales al Ayuntamiento,
estableciendo que seria llevada a cabo el veintiuno de ese mismo

mes y afio.

1.5. Juicio JNI/134/2025. El dieciocho de diciembre de la
anualidad en cita, diversos ciudadanos interpusieron medio de
impugnacion controvirtiendo la falta de difusibn de Ila
convocatoria para la realizacion de la asamblea general

extraordinaria de nombramiento de autoridades.

Al resolverse el citado medio de impugnacién, el diecinueve
siguiente, este Tribunal declaré fundados los agravios, ordenado
al Consejo Municipal dar amplia difusion a la convocatoria de

meérito.

1.6. Nombramiento extraordinario de autoridades. EIl
veintiuno de diciembre del afio pasado, se llevd a cabo la
Asamblea General Comunitaria Extraordinaria de autoridades en

el Municipio.

1.7. Acto impugnado. Eltreinta y uno de diciembre, el Consejo
General emiti6 el acuerdo IEEPCO-CG-SNI-439/2025, por el que
calific6 como juridicamente valida la asamblea general

mencionada previamente.

1.8. Presentacion de los Juicios Electorales de los
Sistemas Normativos Internos, registro y turno. Los dias
doce y trece de enero del aflo en curso, se recibieron en la

Oficialia de Partes de este Tribunal, los escritos por los que se



interpusieron los medios de impugnacion que ahora se

resuelven.

Por tanto, mediante acuerdos de idénticas fechas, la Magistrada
Presidenta recibié los autos y ordené formar los expedientes
correspondientes, los cuales quedaron registrados con las claves
JNI/24/2026 y INI/28/2026, y los remitié a la ponencia que por

turno correspondia.

1.9. Radicaciony requerimiento. El veinte de enero siguiente,
los asuntos se radicaron en ponencia, se requirié a la autoridad
responsable para que efectuara el tramite de publicidad a las
demandas y rindiera sus informes circunstanciados respecto de

los hechos atribuidos.

1.10. Remision de documentacion. Una vez cumplido el
tramite previsto por el articulo 17 de la Ley de Medios, el
veintisiete de enero del presente afio, el Instituto Electoral remitio
a este Tribunal, la documentacion derivada de los tramites de
publicidad respectivos, asi como los informes circunstanciados

correspondientes.

1.11. Comparecencia Amicus Curiae. El once de febrero del
afio que transcurre, se recibio en la Oficialia de Partes de este
Tribunal, escrito por el que diversas autoridades auxiliares del
Municipio, comparecieron al presente asunto con el caracter

de Amicus Curiae.

1.12. Admisién, cierre de instruccion y propuesta de
acumulacion. Con fecha veintiséis de marzo del afio en curso
se admitieron los asuntos, se ordenaron los cierres de instruccion
respectivos y, al advertirse la conexidad en la causa, la
Magistrada ponente ordend someter a consideracion del Pleno la
propuesta de acumulacion correspondiente. Por tanto, se
remitieron los autos a la Magistrada Presidenta a efecto de que

sometiera el proyecto a consideracion del Pleno.
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1.13. Fecha y hora de sesién. En la misma fecha, la
Magistrada Presidenta de este Organo Jurisdiccional fijé hora
y fecha para someter a consideracion del Pleno el proyecto de

resolucién correspondiente.

Considerando

Primero. Competencia

El Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es competente para
conocer y resolver el presente asunto, con fundamento en los
articulos 116 fraccion 1V inciso ¢) numeral 5 de la Constitucion

Federal; y, 25 apartado D y 114 BIS de la Constitucion Local.

De los preceptos invocados, se tiene que este Tribunal es un
organo especializado, autbnomo en su funcionamiento e
independiente en sus decisiones, maxima autoridad
jurisdiccional en materia electoral en la entidad, competente para
conocer entre otras cuestiones, los actos o resoluciones que
vulneren los sistemas normativos de las comunidades y, con ello,

los derechos politico electorales de la ciudadania.

Entonces, si en el presente asunto acuden personas que se auto
adscriben como indigenas, aduciendo una vulneracion al sistema
normativo interno de su comunidad y, en consecuencia, a sus
derechos politico electorales, a partir del parametro de
autonomia y libre determinacion definido en el articulo 2 de la
Constitucion Federal, es evidente que se actualiza la

competencia de este drgano jurisdiccional.
Segundo. Acumulacién

El articulo 31 de la Ley de Medios Local establece que, con el
proposito de garantizar una resolucion pronta y expedita, los
organos jurisdiccionales podran decretar la acumulacion de

medios de impugnacion.



A su vez, el articulo 32 fraccion | de la citada Ley, prevé que la
acumulacion procedera cuando en distintos medios de
impugnacién se controvierta, de manera simultanea y por parte
de dos o0 mas promoventes, el mismo acto o resolucién emitida

por la misma autoridad responsable.

Asi, es de advertirse que, en los juicios que ahora se resuelven,
las partes actoras controvierten del Consejo General, el Acuerdo
IEEPCO-CG-SNI-439/2025, por el que declar6 como
juridicamente valida la Asamblea General Comunitaria de

nombramiento de concejales al Ayuntamiento del Municipio.

De lo anterior se colige que, al tratarse de medios de
impugnacion que controvierten el mismo acto, sefialando a la
misma autoridad como responsable, resulta juridicamente
procedente ordenar su acumulacion, con la finalidad de evitar el
dictado de sentencias contradictorias y salvaguardar los

principios de certeza, seguridad juridica y economia procesal.

En consecuencia, se determina acumular el expediente
identificado con la clave JNI/28/2026 al diverso JNI/24/2026,
por ser este ultimo, el primero que se integré en este érgano

jurisdiccional.

Por tanto, se instruye a la Secretaria General de este Tribunal
para que glose copia certificada de la presente resolucion al

expediente acumulado, dejando constancia de ello en autos.
Tercero. Sobreseimiento

Este Organo Jurisdiccional estima que, en el presente asunto,
debe sobreseerse en el juicio JNI/28/2026 respecto de las
personas ciudadanas Margarita Chavez GoOmez, Florentino
Garcia Garcia, Aurelio Garcia Hernandez y Rutilo Garcia
Hernandez, al actualizarse la figura juridica de la preclusion,

pues dichas personas ya ejercieron su derecho de accion



TEEO

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE OAXACA

JNI/24/2026 y JNI28/2026
Acumulados

mediante la promocién del juicio JNI/24/2026%, por el que se
controvierte el mismo acuerdo del Consejo General,
argumentando, en ambos, que este no advirtio la falta de difusion
de la convocatoria para la eleccion extraordinaria validada

mediante el acto impugnado.

En este punto, debe precisarse que conforme al criterio sostenido
por la Sala Superior®, la presentacion de un medio de
impugnacion cierra la posibilidad de promover nuevas demandas
respecto del mismo acto, en ejercicio del derecho de accion, lo
que necesariamente conduce al desechamiento de aquellas
presentadas con posterioridad y, en el presente caso, al

sobreseimiento.

Por tanto, se sobresee en el juicio JNI/28/2026, respecto de las
personas ciudadanas ya mencionadas y en los términos

planteados en el presente considerando.
Cuarto. Requisitos de procedibilidad

Los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos 9y 90
de la Ley de Medios Local, se encuentran satisfechos; ello, por

las razones que a continuacion se precisan:

a) Forma. Las demandas que dieron origen a los asuntos que se
resuelven, fueron presentadas por escrito en la Oficialia de
Partes de este Tribunal; en ellas constan los nombres y firmas
autografas de las personas promoventes, se sefiala el acuerdo
impugnado, la autoridad responsable, las pruebas que se ofrecen

y se expresan los agravios que se estimoé pertinentes®.

4 Lo cual se corrobora a fojas 53, 54, 59 y 61, del expediente principal del juicio
JINI/24/2026, y 21, 24, 26 y 27, del expediente relativo al juicio INI1/28/2026, en las que
obran idénticas copias simples de sus credenciales para votar.

5 Criterio sostenido en la Jurisprudencia 33/2015 de rubro: DERECHO A IMPUGNAR
ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA SU
EXTINCION POR AGOTAMIENTO. Consultable en:
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/33-2015

6 Leidos a la luz de la Jurisprudencia 4/99, de rubro: MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE
LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR;
publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la



https://www.te.gob.mx/ius2021/#/33-2015

b) Oportunidad. La parte accionante en el juicio JNI/24/2026,
sefiala que tuvo conocimiento del acto impugnado el dia siete de
enero del afio en curso, al efectuar una bisqueda en la pagina

electronica del Instituto Electoral.

En ese sentido, el plazo de cuatro dias’ para la interposicién del
medio de impugnacion transcurrid del ocho al trece del mismo
mes y afio, sin contarse los dias diez y once por haber sido
sabado y domingo, ese decir, inhabiles?; por lo que, si el escrito
de demanda fue presentado el doce de enero siguiente, resulta

evidente la oportunidad.

Por otra parte, la parte actora en el juicio JNI/28/2026, hace valer
gue se debe tenerse como fecha en que tuvo conocimiento del
acto impugnado, aquella en la que presentd su escrito de

demanda, que es un criterio sostenido por la Sala Superior.

De esta forma, del andlisis realizado a las constancias que
integran el expediente, este Tribunal no advierte fecha previa en
la que dicha parte haya tenido conocimiento del acto impugnado,
por lo que, como lo aduce, debe considerarse que conocié del
mismo el dia de la presentacion de su demanda, por lo que esta
resulta oportuna®, ademas que la autoridad no controviértela

oportunidad de esta.

c) Legitimacion e interés juridico. Se considera que se
cumplen los requisitos establecidos en el articulo 13 inciso a) y
el articulo 87 numeral 1 inciso b) de la Ley de Medios Local, dado
que el juicio es promovido por personas ciudadanas del

Municipio, aduciendo que, durante la celebracion de la Asamblea

Federacion, suplemento 3, afio 2000, p. 17; también disponible para su consulta
mediante el link: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/4-99

7 Previsto en el articulo 82 numeral 1 de la Ley de Medios.

8 En observancia de la Jurisprudencia 8/2019 de rubro: COMUNIDADES Y
PERSONAS INDIGENAS. EL PLAZO QUE TIENEN PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION RELACIONADOS CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE
COMPUTARSE SIN TOMAR EN CUENTA LOS DIAS SABADOS, DOMINGOS E
INHABILES; disponible para su consulta mediante el link:
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/8-2019

9 Conforme a los sostenido por la Sala Superior en el criterio de jurisprudencia 8/2001
de rubro: CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE
LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO;
consultable mediante el link: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/8-2001
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Ayuntamiento, se vulneré el sistema normativo interno de su

comunidad y, con ello, sus derechos politico-electorales.

d) Definitividad. Se colma este requisito, toda vez que no hay
algun medio de defensa que deba agotarse previo a acudir a esta

instancia jurisdiccional.

Quinto. Terceros interesados.

Tal como se expuso en los antecedentes de esta sentencia, el
veintiséis de enero del afio en curso, las ciudadanas Deysi
Lorena Chavez Chavez, Norberta Santiago Santiago, Teresita de
Jesus Gomez y Esperanza Inés Vasconcelos Cruz, asi como los
ciudadanos Alberto Maldonado Sanchez, Moisés Gomez Lopez,
Luiz Santiago Lopez y Alejandro Palacios Gomez, ostentandose
como concejales del Ayuntamiento del Municipio, presentaron
ante el Instituto Electoral los escritos por los que comparecieron
a ambos juicios, con la finalidad de que les fuera reconocido el

caracter de terceros interesados.

Por ello, se procede a realizar el analisis de los ocursos referidos,

de los que se advierte lo siguiente:

a) Forma: Se cumple con dicho requisito, toda vez que los
escritos de que se trata fueron presentados en la Oficialia de
Partes del Instituto Electoral; en ellos se hizo constar el nombre
y firma de los comparecientes, asi como diversos argumentos

gue seran analizados de manera posterior.

b) Oportunidad: De las certificaciones asentadas por el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral el veintiséis de enero
del afio en curso!®, se desprende que los escritos de mérito
fueron presentados durante los plazos en que se publicitaron los
escritos de demanda que dieron origen a los juicios que se

resuelven, por lo que resultan ser oportunos.

10 Visibles en las paginas 177 y 70 de los expedientes principales de los juicios
JINI/24/2026 y IJNI/28/2026, respectivamente.



c) Legitimacion: En el caso, comparecen las personas
ciudadanas que fungen como concejales del Ayuntamiento del
Municipio'!, como consecuencia de la emision del acto
impugnado; en ese sentido, este Tribunal estima que todos

cumplen con dicho requisito.

d) Interés Juridico: Requisito que se cumple, dado que se
trata de personas ciudadanas con un interés legitimo en la causa,
pues su pretension es que el acuerdo impugnado quede firme, lo
cual implica que hacen valer un derecho incompatible con el

gue pretenden las partes accionantes.
Sexto. Amicus Curiae

Por acuerdo de veintiséis de marzo del afio en curso, se reservo
el pronunciamiento respecto del escrito de quienes pretenden

comparecer bajo la figura de Amicus Curiae.

En ese sentido, es importante precisar que dicha figura es una
institucion juridica por la cual, terceros ajenos a juicio, es decir,
gue no forman parte en el asunto, pueden promover de forma
voluntaria, ya sea de manera autonoma o colectiva, una opinion
técnica respecto a un caso que involucre aspectos de
trascendencia internacional o nacional, que conlleven una
importancia social y/o aporten elementos juridicamente
destacables; ello, con la finalidad de que el juzgador pueda

considerarlos al momento de dictar una resolucion.

De lo anterior se advierte que, si bien dicha figura se torna una
herramienta de participacion ciudadana en el marco de un
Estado democratico de derecho, aportando al juzgador
argumentos técnicos y opiniones, que pueden servir como

elementos de juicio relativos a aspectos de derecho.

Figura cuyo escrito, para ser admitido, de observar los siguientes

requisitos:

111 o que se corrobora con las copias de las acreditaciones expedidas por la Secretaria
de Gobierno del Estado de Oaxaca, y que anexaron a los escritos de mérito.

10
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a) Sea presentado antes de la resolucion del asunto;

b) Por una persona ajena al proceso, que no tenga el caracter de

parte en el litigio; y

c) Tenga unicamente la finalidad o intencion de aumentar el
conocimiento del juzgador mediante razonamientos o
informacion cientifica y juridica (nacional e internacional)

pertinente para resolver la cuestion planteada.

En el caso, si bien se colma el primer requisito al haberse
presentado previo a la emision de la presente resolucion, no se
cumplen el segundo y tercer requisitos, pues debe considerarse
gue tienen un interés en el presente juicio, toda vez que quienes
comparecen son autoridades auxiliares de las comunidades que

integran el Municipio.

Por otra parte, del escrito de mérito se desprende que no se
vierten manifestaciones, opiniones o argumentos distintos a los
gue ya obran en autos, ni que aporten elementos o
conocimientos técnicos en relacion con la materia de la
controversia a resolver, ya que, su pretension es que se decrete
la validez del proceso de eleccion de sus autoridades
municipales y, en consecuencia, que se confirme el acto

impugnado.

En consecuencia, este Tribunal Electoral considera que es

improcedente el escrito de mérito.
Séptimo. Estudio de fondo
1. Sintesis de agravios

Para poder determinar con exactitud el acto impugnado y los
agravios formulados por las partes promoventes, sus escritos de
demanda deben ser analizados cuidadosamente y atender a lo
gue quisieron decir y no a lo que aparentemente dijeron; ello, con

el objeto de determinar su intencibn con mayor grado de

11



aproximacion, ya que solo de esta forma se puede lograr una

recta y completa imparticion de justicial?.

Asimismo, de conformidad con el principio de economia procesal
y ya que no constituye obligaciéon legal su inclusiéon en el texto
del presente fallo, se estima innecesario transcribir a la letra los
planteamientos que las personas promoventes insertaron en sus
escritos de demanda, maxime que se tienen a la vista en los
expedientes para su debido andlisis; sin que sea contrario a tal

criterio, realizar una sintesis de los mismos?3.

Expuesto lo anterior, del analisis integral de los escritos de
demanda y con apoyo en las jurisprudencias enunciadas, se
desprende que las partes promoventes hacen valer los

siguientes motivos de agravio.
De forma conjunta:

a) Vulneracion al sistema normativo interno del
Municipio, a los principios de exhaustividad, certeza
y legalidad, asi como al de universalidad del sufragio
y, €en consecuencia, a sus derechos politico

electorales y los de la ciudadania del Municipio.
De forma individual en el juicio JNI/24/2026:

b) Vulneracion al principio de exhaustividad, asi como
certeza y legalidad por falta de debida

fundamentacion y motivacion;

12 Con base en la jurisprudencia 4/99 de rubro: MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE
LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR;
disponible para su consulta a través del link: https://www.te.qob.mx/ius2021/#/4-99

13 Al respecto, resulta aplicable el criterio sustentado en las tesis de titulo: ACTO
RECLAMADO. NO ES NECESARIO TRANSCRIBIR SU CONTENIDO EN LA
SENTENCIA DE AMPARO y AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS
MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS;
consultables en: Consultable en pagina 406, del Tomo Xl, correspondiente al mes de
abril de mil novecientos noventa y dos, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca; y, Consultable en pagina 288, del Tomo Xll, correspondiente al mes de
noviembre de mil novecientos noventa y tres, del Semanario Judicial de la Federacion,
Octava Epoca, respectivamente.

12
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c) La inelegibilidad de las personas candidatas de la

planilla que quedé en segundo lugar; y

d) La omisibn de la responsable de juzgar con

perspectiva intercultural.

Previo a proceder con el estudio de las cuestiones planteadas,
es de sefalarse que los motivos de disenso expuestos fueron
identificados aplicando la suplencia en la deficiencia de la queja
en forma total, tal como lo prevé el articulo 83 numeral 4 de la

Ley de Medios Local.
2. Pretension de las personas enjuiciantes

Bajo ese contexto, la pretensidn de las personas enjuiciantes
consiste en que este Organo Colegiado revoque el acuerdo
impugnado, y se declare como juridicamente no valida la
Asamblea General Comunitaria de nombramiento de concejales
al Ayuntamiento del Municipio, con todas las consecuencias

juridicas que ello implica.
3. Fijacion de la litis

Precisado lo anterior, la litis en el presente asunto se constriiie
en determinar si se acreditan las faltas atribuidas a la autoridad
responsable y, en consecuencia, si existe la vulneracion al
sistema normativo interno del Municipio, asi como a los derechos

politico-electorales de las personas promoventes.
4. Método de estudio

Los motivos de agravio expuestos con antelacion, seran
analizados por este Tribunal, en el orden en que fueron

expuestos en el apartado correspondiente.
5. Contexto de la comunidad

Previo al andlisis de los agravios hechos valer por las partes
accionantes, este Organo Jurisdiccional estima conveniente

establecer el contexto del Municipio, ya que como se ha

13



considerado por distintas lineas jurisprudenciales, para un
debido analisis de conflictos en materia politica electoral,
suscitados en el ejercicio en un sistema electoral que se sitle en
el régimen de los sistemas normativos internos, se hace
necesario acudir a diversas fuentes de informacién que permitan
un examen contrastado con la realidad material que impera en

cada controversia.

En ese sentido, se expondran los datos relativos al Municipio, lo
gue permitird conocer de mejor forma el contexto en el que este

se encuentra.
Contexto social y cultural'#
Localizacion

San Jeronimo Sosola es una comunidad mixteca que se
encuentra a una distancia aproximada de 61.4 kilbmetros de la
capital del estado, tiene categoria politica administrativa de

Municipio y al mismo tiempo es cabecera municipal.

Se localiza en la Region de la Mixteca Alta del estado de Oaxaca,
a una altura de 1920 msnm, Colinda al norte con los municipios
de Asuncion Nochixtlan, Santiago Huauclilla y Santiago
Nacaltepec; al este con los municipios de Santiago Nacaltepec,
San Francisco Telixtlahuaca y Santiago Tenango; al sur con los
municipios de Santiago Tenango, San Andrés Nuxifio y Santa
Inés de Zaragoza, al oeste con los municipios de Santa Inés de

Zaragoza y Asuncion Nochixtlan.

14 Datos visibles en el Catalogo Nacional de Pueblos y Comunidades Indigenas y
Afromexicanas del Instituto Nacional de los Pueblos Indigenas, localizable a través del
link: https://catalogo.inpi.gob.mx/cedulas/
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Poblacion

De acuerdo con informacion obtenida por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia mediante el censo poblacional 2020, el
Municipio tiene una poblacién total de 2730 habitantes, de los

cuales 1425 son mujeres y 1305 son hombres.
Lengua indigena

De acuerdo al Catalogo Nacional de Pueblos y Comunidades
Indigenas y Afromexicanas, del Instituto Nacional de los Pueblos
Indigenas, en el Municipio se habla Mixteco como legua

originaria.
Cultura e identidad

De los rasgos que los identifican como comunidad, se

encuentran las siguientes:

La lengua que hablan;
- Las formas en que se organiza la comunidad;

- La participacion de los integrantes de la comunidad en sus
celebraciones; y

- Que los integrantes de la comunidad habitan en el mismo

territorio.
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Practicas espirituales

Se realiza una ceremonia en donde los habitantes de la
comunidad ofrendan a la Madre Tierra en busca de permiso o
muestra de agradecimiento al iniciar o concluir una obra y
también en unas cuevas que se encuentra en el territorio de la

comunidad.
Principales artes y oficios

En el Municipio, algunos integrantes practican la agricultura, en
especifico la siembra y cosecha de maiz; en tanto que otros, se

dedican a la elaboracion de artesanias de palma.
Migracion

Algunas de las personas que han salido de la comunidad, adn
siguen participando de manera activa, conforme a lo siguientes

aspectos:

Las mujeres migrantes son menos de la mitad de la poblacién de
ese geénero, haciéndolo hacia otra entidad u otro pais, en busca
de empleo pues en la comunidad no lo hay; siguen participando
con cooperaciones economicas, en beneficio de la comunidad

y/o fiestas.

Los hombres migrantes son menos de la mitad de la poblacion
de ese género, haciéndolo hacia otra entidad u otro pais, en
busca de empleo pues en la comunidad no lo hay; siguen
participando con cooperaciones economicas, en beneficio de la

comunidad y/o fiestas.

Respecto a los jovenes migrantes, son menos de la mitad de ese
sector poblacional, haciéndolo hacia otra entidad u otro pais, en
busca de empleo pues en la comunidad no lo hay o para
continuar sus estudios; siguen participando con cooperaciones

econOmicas, en beneficio de la comunidad y/o fiestas.
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6. Decision.

Los motivos de agravio hechos valer por las personas
promoventes son infundados, ya que del analisis exhaustivo
realizado las constancias de los autos, no se acreditan las

irregularidades expuestas en sus escritos de demanda.
7. Justificaciéon de la decision.
Marco normativo

En ese sentido, a efecto de poder determinar lo que en
derecho procede al caso concreto, es necesario precisar el

marco normativo aplicable, siendo el siguiente:
Constitucion Federal

Por lo que hace a las elecciones celebradas bajo el régimen de
Sistemas Normativos Internos, el articulo 2 apartado A fracciones
I, I, Ill'y X, establece que la Nacion Mexicana tiene una
composicion pluricultural sustentada originalmente en sus
pueblos originarios, cuyo derecho a su libre determinacion se
ejerce en el marco constitucional de autonomia, entre otros
aspectos, para decidir sus formas internas de convivencia y
organizacion social, econ0mica, politica y cultural, y elegir de
acuerdo con sus normas, procedimientos Yy practicas
tradicionales, a los 6rganos de autoridad o representantes ante

los Ayuntamientos.

Sin embargo, el texto constitucional sefiala que esta libre

determinacion y autonomia deberan asegurar la unidad nacional.

Asi, la Base A reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y
comunidades originarias a la libre determinacion y autonomia

para:

l. Decidir sus formas internas de gobierno,
convivencia y organizacion social, economica, politica y

cultural.
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1. Aplicar sus propios sistemas normativos en la
regulacion y solucion de conflictos (respetando derechos

humanos y la dignidad e integridad de las mujeres).

lll.  Elegir de acuerdo con sus sistemas normativos, a
las autoridades o representantes para el ejercicio de sus
formas propias de gobierno interno, garantizando que las
mujeres y los hombres originarios, disfruten y ejerzan su
derecho a votar y ser votados en condiciones de
igualdad; asi como a acceder y desempefar cargos
publicos y de eleccion popular para los que hayan sido
electos o designados, respetando el pacto federal y la
soberania de los Estados, y que en ningun caso los
sistemas normativos podran limitar los derechos politico-
electorales de las personas ciudadanas en la eleccion de

sus autoridades municipales.

X.  Elegir en los municipios con poblacion indigena
representantes ante los ayuntamientos, de acuerdo con los
principios de paridad de género y pluriculturalidad conforme

a las normas aplicables.

El articulo 17 impone la obligacion de toda autoridad
jurisdiccional de impartir justicia de manera pronta, completa e

imparcial.

De los articulos 35 fraccion | y 41 parrafo tercero fraccion |
segundo parrafo, se desprende que la naturaleza del voto es

universal, libre, secreta y directa.

Por ultimo, la fraccion | del articulo 115 estatuye que cada
municipio sera gobernado por un Ayuntamiento de eleccion
popular directa, integrado por un Presidente Municipal y el

namero de regidores y sindicos que la ley determine.

Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de

los Pueblos Indigenas
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En sus articulos 3 y 4, establece que los pueblos originarios
tienen derecho a la libre determinacion. En virtud de ese derecho
determinan libremente su condicion politica y persiguen

libremente su desarrollo econdémico, social y cultural.

En consecuencia, tienen derecho a la autonomia o al
autogobierno en las cuestiones relacionadas con sus asuntos
internos y locales, asi como a disponer de los medios para

financiar sus funciones auténomas.
Constitucioén Local

El articulo 16, reconoce la composicion pluricultural del Estado y
el derecho a la libre determinacion de los pueblos y comunidades
indigenas, el cual se traduce en la facultad para determinar su
organizacion social, politica y de gobierno, asi como sus

sistemas normativos internos.

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del

Estado de Oaxaca

La fraccion IV del articulo 2, del cuerpo normativo en comento,
establece que la Asamblea General Comunitaria es la maxima
autoridad de deliberacion y toma de decisiones en los municipios
que se rigen por Sistemas Normativos Indigenas para elegir a

sus autoridades o representantes.

Ademas, prevé que dicha Asamblea se integra por las personas
ciudadanas de una o mas comunidades, dependiendo del
namero que integran el municipio, que este 6rgano puede
sesionar de manera conjunta, es decir, reuniéndose en la
cabecera todas las personas ciudadanas del municipio, o bien de
manera separada en cada comunidad, de acuerdo a sus

practicas tradicionales.

Por su parte, el numeral 4 del articulo 15, reconoce a la Asamblea
General Comunitaria como la maxima autoridad de deliberacion

y toma de decisiones en los municipios que se rigen por Sistemas
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Normativos Indigenas, cuyos acuerdos seran plenamente
validos y deberan ser reconocidos y respetados por el Estado,
siempre que no violen los derechos humanos de sus integrantes,
reconocidos por la Constitucion Federal y Tratados

Internacionales.
Perspectivaintercultural y pluralismo juridico

La Sala Superior ha establecido que existe una obligacion que
tienen las personas juzgadoras, derivada de la Constitucion
Federal y los Tratados Internacionales ratificados por el Estado
mexicano, consistente en observar la perspectiva intercultural al
momento de resolver las controversias en las que se involucren
derechos de los pueblos y comunidades originarias, y de sus

integrantes?®.

En ese sentido, ha sido criterio de dicha Sala, que las normas
constitucionales imponen que el orden juridico mexicano, tiene la

caracteristica principal de basarse en un pluralismo juridico.

También ha considerado necesario, tratandose de conflictos de
comunidades y pueblos originarios, valorar el contexto en que
surgen, a fin de definir claramente los limites de la controversia
juridica puesta a consideracion de las autoridades electorales y
resolverla desde una perspectiva intercultural, atendiendo tanto
a los principios o valores constitucionales y convencionales,

como a los valores y principios de la comunidad.

Asi pues, el pluralismo juridico permite analizar los problemas de
autogobierno de las comunidades originarias no solo desde la
normativa y perspectiva externa del Estado, sino desde los
propios sistemas normativos de los pueblos originarios que

parten y tienen diferentes concepciones sobre la dimension

!> A traves de la Jurisprudencia 19/2018, de rubro: “JUZGAR CON PERSPECTIVA
INTERCULTURAL. ELEMENTOS MINIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA
ELECTORAL.”. Disponible para su consulta en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/19-
2018
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individual de los derechos y la participacion de sus miembros

en el ejercicio del gobierno comunitario.

Criterio jurisprudencial 20/2014 de rubro: COMUNIDADES
INDIGENAS. NORMAS QUE INTEGRAN SU SISTEMA
JURIDICO?,

Este criterio jurisprudencial, entre otras cosas, establece que el
organo de produccidn normativa de mayor jerarquia en una
comunidad originaria es la Asamblea General Comunitaria,
debido a que las determinaciones que adopta, privilegian la

voluntad de la mayoria de los integrantes de la comunidad.
Tipo de conflicto

La Sala Superior ha sefialado!’ que es de suma importancia
identificar la naturaleza del conflicto, para analizar de mejor
manera la interrelacion entre derechos individuales, derechos
colectivos y restricciones estatales a fin de maximizar, segun sea
el caso, la garantia de los derechos de las personas integrantes
de las comunidades originarias, los derechos colectivos frente a
los individuales o los derechos de la comunidad frente a

intervenciones estatales.

Al respecto, es importante sefalar que la referida Sala expone
que los conflictos pueden ser clasificados como
intracomunitarios, extracomunitarios o0 intercomunitarios, en

atencion a lo siguiente:

Conflictos intracomunitarios: Presentados cuando la
autonomia de las comunidades se refleja en “restricciones

internas” a sus propios integrantes.

16 Consultable a través del link: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/20-2014

17 Criterio adoptado en la jurisprudencia 18/2018 de rubro: “COMUNIDADES
INDIGENAS. DEBER DE IDENTIFICAR EL TIPO DE LA CONTROVERSIA PARA
JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL, A FIN DE MAXIMIZAR O
PONDERAR LOS DERECHOS QUE CORRESPONDAN.”; disponible para su consulta
mediante el link: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/18-2018
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En este tipo de conflictos se deben ponderar los derechos de la
comunidad frente a los derechos de las personas en lo individual
O grupos que cuestionen la aplicacibon de las normas

consuetudinarias.

Conflictos extracomunitarios: Se actualizan cuando los
derechos de las comunidades se encuentran en relacion de
tension o conflicto con normas de origen estatal o respecto de

grupos de la sociedad que no pertenecen a la comunidad.

En estos casos, se analiza y pondera la necesidad de cualquier
interferencia o decision externa, y se privilegia la adopcion de

“protecciones externas” a favor de la autonomia de la comunidad.

Conflictos intercomunitarios: En estos casos, las autoridades
estatales, destacadamente los 6rganos jurisdiccionales, deben
proteger a las comunidades de interferencias o violaciones a su

autodeterminacion frente a otras comunidades.

Estas tensiones implican la vigilancia de los derechos en
relaciones de dos sujetos que se encuentran en un plano de

igualdad, o bien en una horizontalidad?8,

En ese sentido, los conflictos de autonomia de dos comunidades
originarias son una especie de conflicto creado por la eficacia
horizontal de los derechos fundamentales, en relaciones de dos
sujetos de derechos fundamentales que se encuentran en una

situacion de simetria.

En principio, no existen normas que resuelvan expresamente
conflictos intercomunitarios en los que se tensionan dos

derechos fundamentales de dos comunidades.

18 En esta argumentacion la Sala Superior sigue la doctrina de la eficacia horizontal de
la Constitucién y los derechos fundamentales, establecida por el Tribunal Constitucional
Aleman en el caso Lith, Sentencia BVerfGE 7, 198. Doctrina que ha sido reconocida
como parte de la doctrina constitucional de los derechos fundamentales en nuestro pais,
asi como también por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
la siguiente jurisprudencia cuyos datos de identificacion y rubro son los siguientes:
Décima Epoca; Registro: 159936; Primera Sala; Jurisprudencia; Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta: Libro Xlll, octubre de 2012, Tomo 2; 1a/J. 15/2012 (92.);
Pagina: 798; de rubro derechos fundamentales, su vigencia en las relaciones entre
particulares.
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Por lo que estos conflictos deben arreglarse aplicando
directamente la Constitucion, teniendo en cuenta el peso
especifico de los principios que se relacionan con el pluralismo
cultural (primer parrafo, articulo 2), la autonomia, la

autodeterminacion y defensa de los derechos comunitarios.

Sin embargo, deben distinguirse de aquellos conflictos en que los
ciudadanos oponen sus derechos fundamentales en relaciones
juridicas frente al estado o, frente a su comunidad, en cuyo caso
debe valorarse la proporcionalidad de las medidas que suponen
restricciones internas atendiendo a los derechos fundamentales

en juego.

Este tipo de relaciones (que generalmente son comunidad-
Estado o bien comunidad-individuo) tienen la caracteristica de
gue sean de supra subordinacién entre los sujetos, lo que
permite tener, en principio, una perspectiva de maximizacion en
la medida de lo posible de los derechos fundamentales, ya que
éstos son una limitante constitucional del ejercicio del poder y

defensa de los derechos de los sujetos mas desprotegidos.

En este tipo de casos la Sala Superior ha seguido una linea
jurisprudencial solida en el sentido de reconocer limites a la
autonomia de las comunidades indigenas en los derechos
fundamentales de sus individuos y proteger a estos ultimos frente
a intervenciones no justificadas que cometan las comunidades

en los derechos de sus individuos?®.

Expuesto lo anterior, y atendiendo a la litis planteada desde un
inicio, se advierte la existencia de un conflicto extracomunitario,

pues se cuestiona la legalidad del acuerdo IEEPCO-CG-SNI-

19 VVéase las siguientes Jurisprudencias 37/2014 de rubro “SISTEMAS NORMATIVOS
INDIGENAS. ELECCIONES EFECTUADAS BAJO ESTE REGIMEN PUEDEN SER
AFECTADAS SI VULNERAN EL PRINCIPIO DE UNIVERSALIDAD DEL SUFRAGIO”
y Jurisprudencia 22/2016 “SISTEMAS NORMATIVOS INDIGENAS. EN SUS
ELECCIONES SE DEBE GARANTIZAR LA IGUALDAD JURIDICA SUSTANTIVA DE
LA MUJER Y EL HOMBRE (LEGISLACION DE OAXACA)”; localizables mediante los
links: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/37-2014 y https://www.te.gob.mx/ius2021/#/22-
2016, respectivamente.
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439/2025, mediante el cual, el Consejo General declar6 como
juridicamente valida la eleccion extraordinaria de concejalias al
Ayuntamiento del Municipio, celebrada el veintiuno de diciembre

de dos mil veinticinco.

Ello porque, a consideracion de las partes enjuiciantes, se
vulner6 el sistema normativo interno de su comunidad y, en
consecuencia, sus derechos politico-electorales, por lo que el

caso se analizara bajo las reglas que corresponde.
Postura de este Tribunal

En relacion con el agravio identificado como a), del apartado
correspondiente, este Tribunal estima que resulta infundado;

ello, por las consideraciones siguientes:

En ambos juicios, las partes promoventes hacen valer que la
autoridad responsable, al emitir el acto impugnado, vulner¢ el
sistema normativo interno de su comunidad, asi como los
principios de exhaustividad, certeza, legalidad, universalidad de

sufragio y, en consecuencia, sus derechos politico electorales.

Lo anterior, pues no advirtio la falta de difusion de la convocatoria
a la asamblea general comunitaria de nombramiento
extraordinario de concejales al Ayuntamiento del Municipio, en
las formas previstas en su sistema normativo que, a su decir,

consisten en:

- Remitirla a las autoridades auxiliares de las localidades

para que la fijen en los lugares publicos;

- La Secretaria del Consejo Municipal fija la convocatoria en
los lugares publicos; y

- La Secretaria del Consejo Municipal la da a conocer por

perifoneo en las comunidades.

Al respecto, sefialan que dicha circunstancia gener6 que no
tuvieran pleno conocimiento de los requisitos de elegibilidad para

registrar su candidatura por medio de planilla; del lugar, la fecha
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y la hora para llevar a cabo dicho registro; la falta de participacion
ciudadana en la jornada electoral; y, la exclusion de mujeres y

hombres de las comunidades originarias.

Con lo anterior, consideran que se vulneré sus derechos politico

electorales de votar y ser votados.

Para dirimir la presente controversia, resulta importante
identificar cuales son los métodos de difusion de la convocatoria
para el proceso de nombramiento de autoridades en el Municipio;

ello, a través de un analisis comparado de:

1. El Estatuto electoral comunitario del Municipio?®, publicado
en la Gaceta Municipal Oficial, el cuatro de agosto de dos

mil trece;

2. El dictamen DESNI-IEEPCO-CAT-283/2025%!, por el que
se identifica el método de la eleccion de concejalias al

ayuntamiento del Municipio; v,

3. Las constancias que obran en los expedientes relativos al

presente asunto.

De esta manera, el Estatuto en comento indica lo siguiente:

“Articulo 10.- La Convocatoria debera reunir al menos los
siguientes requisitos:

e) Sera ampliamente difundida en cada una de las
poblaciones de San Jerénimo Sosola.”

Por su parte, el dictamen sefiala que:
“15. Con base en lo anterior, el METODO DE ELECCION de

concejalias del municipio de SAN JERONIMO SOSOLA,
identificado por la DESNI, es el que enseguida se describe:

20 Visible a fojas 26 a 34 del Cuaderno accesorio V del expediente JNI/24/2026;
haciendo la precision que, todas las documentales que se citen en la presente
sentencia, y que obren dentro de los cuadernos accesorios correspondientes, al ser
copias certificadas, se constituyen en documentales publicas a las que se les concede
pleno valor probatorio, con fundamento en el articulo 14, numeral 1, inciso a) y numeral
3, inciso d) de la Ley de Medios en relacion con el articulo 16, numeral 2 de la citada
Ley.

21 Visible a fojas 2 a 13 del Cuaderno accesorio | del expediente JNI/24/2026.
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B)ASAMBLEA DE ELECCION. (sic)
La eleccion de Autoridades se realiza conforme a las siguientes
reglas:

I. La Convocatoria es remitida mediante oficio a las
autoridades auxiliares de las localidades, para que estas a
su vez la coloquen en lugares publicos; aunado a lo anterior,
la Secretaria del Consejo fija copia de la convocatoria en los
lugares mas visibles y concurridos de las localidades del
municipio y se da a conocer por perifoneo.

En ese tenor, en los expedientes relacionados con los dltimos

tres procesos de nombramiento de autoridades en el Municipio,

obran constancias de las que se desprende lo siguiente:

Proceso 2016

Acuse de recibo del oficio nUmero MSJS/MG10/20162%2 de
cinco de agosto de dos mil dieciséis, signado por el
ciudadano Marcelino Garcia, entonces Presidente
Municipal, mediante el que hizo llegar a las autoridades
auxiliares del Municipio, la convocatoria correspondiente

para efecto de que la fijaran en lugar visible.

Certificacion de la publicacion correspondiente a la
convocatoria de fecha 07 de agosto del 201623, asentada
por el entonces Secretario Municipal y de la que se
desprende que la convocatoria unicamente fue entregada
a las autoridades auxiliares y fijada en lugares publicos. Sin
obrar constancia alguna de la que se advierta la difusion

por perifoneo.

Proceso 2019.

Certificacion de la publicacion correspondiente a la
convocatoria de fecha nueve de septiembre de dos mil
diecinueve?t, asentada por el entonces Secretario

Municipal y de la que se desprende que la convocatoria

22 Visible a foja 56 del Cuaderno accesorio VII del juicio JNI/24/2026.
23 Visible a fojas 57 y 58 del Cuaderno accesorio VII del juicio JN1/24/2026.
24 Visible a fojas 43 y 44 del Cuaderno accesorio V del juicio JN1/24/2026.
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Gnicamente fue entregada a las autoridades auxiliares y

fijada en lugares publicos.

Acuses de recibo de la circular  numero
CEMSJS/001/2019%° de nueve de septiembre de dos mil
diecinueve, signada por el ciudadano Florente Cruz
Garcia, entonces Presidente Municipal, mediante la que
hizo llegar a las autoridades auxiliares del Municipio, dos
ejemplares de la convocatoria correspondiente para efecto
de que la fijaran en lugar visible. Sin obrar constancia

alguna de la que se advierta la difusion por perifoneo.

Proceso 2022.

Certificacibn de la fijacibn de la convocatoria
correspondiente al registro de planillas que contenderan en
la eleccion de concejales del H. Ayuntamiento del
Municipio, que fungiran en el trienio 2023-20252%%, asentada
por el entonces Secretario Municipal y de la que se
desprende que la convocatoria Unicamente fijada en

lugares publicos de las comunidades.

Certificacion de la fijacion de la segunda convocatoria
correspondiente a la ubicacion, horario de las mesas
receptoras en la eleccion de concejales del H.
Ayuntamiento del Municipio, que fungiran en el trienio
2023-2025%7, asentada por el entonces Secretario
Municipal y de la que se desprende que la convocatoria

Unicamente fijada en lugares publicos de las comunidades.

Acuse de recibo de la circular nimero CEMSJS/001/202228
de nueve de septiembre de dos mil diecinueve, signada por
el ciudadano Eli Martinez Lépez, entonces Presidente
Municipal, mediante la que hizo llegar a las autoridades

25 Visibles a foja 60 a 66 del Cuaderno accesorio V del juicio JN1/24/2026.

26 Visible a fojas 162 a 171 del Cuaderno accesorio IlI del juicio JNI/24/2026.
27 Visible a fojas 177 a 186 del Cuaderno accesorio IlI del juicio JNI/24/2026.
28 Visible a foja 250 del Cuaderno accesorio Il del juicio JNI/24/2026.
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auxiliares del Municipio, dos ejemplares de la convocatoria
correspondiente para efecto de que la fijaran en lugar
visible. Sin obrar constancia alguna de la que se advierta

la difusion por perifoneo.

De todo lo anterior, se desprende que la convocatoria para la
eleccion de autoridades en el Municipio, solo se remite a las
autoridades auxiliares para que estas la fijen en lugares publicos
de sus localidades, ademas de ser fijada por la persona titular de
la Secretaria Municipal o de Consejo Municipal, en los lugares

publicos de todo el municipio.

Sin embargo, en autos no obra constancia alguna de la que se
desprenda, al menos de manera indiciaria, que la referida

convocatoria sea difundida por medio de perifoneo.

Partiendo de ello, este Tribunal estima que lo infundado de lo

agravio estriba en dos elementos:

1. La convocatoria solo es difundida de manera escrita
mediante fijacion en los lugares publicos de todas las

comunidades que integran el Municipio; y

2. De autos se desprende que la convocatoria fue amplia y

debidamente difundida.

El primer punto, quedd plenamente acreditado con lo expuesto
de manera previa; en tanto que, respecto al segundo, es de
sefalarse que, a través de la sentencia del diverso juicio nUmero
JNI/134/2025 y el posterior estudio del cumplimiento de dicha
determinacion, quedo plenamente acreditada la debida y amplia
difusidn de la convocatoria al proceso de nombramiento de

autoridades cuya validez ahora se controvierte.

Ello es asi, dado que tal como sefialan las partes promoventes,
al resolver el juicio JN1/134/20252°, se determin6 que el Consejo
Municipal no habia probado la debida difusion de la convocatoria

29 Determinacion visible a fojas 90 a 102 del Cuaderno accesorio | del juicio JN1/24/2026.
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correspondiente al proceso de nombramiento extraordinario,
ordenandosele llevar a cabo la difusibn en quince de las
comunidades que integran el Municipio ya que, en dos de ellas,

si se habia acreditado dicha tarea.

Al respecto, al analizar el cumplimiento de la referida sentencia,
el nueve de enero del presente afio el Pleno de este Tribunal
determind, por unanimidad, que el Consejo Municipal acreditd
haber llevado lo ordenado, difundiendo debida y ampliamente la
convocatoria en cada una de las comunidades que integran el

Municipio.

Maxime que, tanto la sentencia y el acuerdo plenario hasta aqui
analizados, no fueron impugnados por la parte actora o alguna

persona ciudadana del Municipio, por lo que quedaron firmes.

En este punto, se tiene a la parte promovente en el juicio
JNI1/24/2026, sefalando lo siguiente:

Ahora bien, conforme a las constancias que obran en autos, el
expediente electoral se remitio el dia 23 de diciembre de 2025
ante el Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana
de Oaxaca, no obstante, las placas fotograficas se remitieron
hasta el dia 26 de diciembre de 2025.

Es decir, 3 dias después que se remitio el expediente electoral,
no obstante, se trata de placas fotogréficas supuestamente
generados (sic) desde el primero momento del inicio de la
preparacion de la asamblea extraordinaria, de ahi que, su
contenido no genera certeza juridica, circunstancia grave que
no fue valorado (sic) por la responsable.

Al respecto, debe decirse que, si bien del propio acuerdo
impugnado se desprende que el Consejo Municipal remitio hasta
el veintiséis de diciembre del afio pasado, las constancias con
gue probo la difusion dada a la convocatoria del proceso de
nombramiento extraordinario, aquello solo se traduce en un
retraso en su entrega al Instituto Electoral, mas no en una

irregularidad respecto a la difusién de que se trata.
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Ello es asi, pues tal como se asent6 en el acuerdo plenario de
cumplimiento de sentencia, emitido dentro del juicio
JNI/134/2025, el Consejo Municipal hizo entrega de dichas
documentales a este Tribunal, a las cero horas con cuarenta y
dos minutos del veintiuno de diciembre de dos mil veinticinco, es
decir, el mismo dia de la jornada electiva; ello, con la intencién
de demostrar que se habia dado cumplimiento a la sentencia de

mérito.

En las relatadas consideraciones, la dilacion en que incurri6 la
autoridad comunitaria electoral, es subsanable y no alcanza los

efectos pretendidos por la parte promovente.

Aunado a lo anterior, este Tribunal no pierde de vista que las
personas ciudadanas promoventes de ambos juicios, refieren
tener una participacion activa en la vida politica de su comunidad,
pues todos manifiestan haber tenido la intencion de registrarse
como candidatas y candidatos a las concejalias del
Ayuntamiento del Municipio, lo cual los vincula a la observacion
del desarrollo de sus procesos de nombramiento de autoridades,
con la finalidad de conocer el momento de registrar sus

candidaturas.

Se afirma lo anterior, pues mas all4 de que se haya acreditado
en autos del juicio JNI/134/2025, que no existian constancias que
probaran que la convocatoria relativa al proceso extraordinario
fue difundida -mas no que no se hubiera llevado a cabo- en la
totalidad de localidades del Municipio, de autos no se desprende
que, una vez amplia y debidamente difundida la convocatoria
como consecuencia de lo ordenado por este Tribunal, las
personas aqui promoventes hayan acudido ante la autoridad
electoral comunitaria, a solicitar el registro de sus candidaturas y

gue este les haya sido negado.

Por otra parte, respecto a la falta de participacion ciudadana es
de sefalarse que, si bien es cierto que de autos se desprende

que esta fue menor a la del proceso ordinario que fue declarado
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como juridicamente no valido por el Consejo General, mediante
el acuerdo IEEPCO-CG-SNI-175/2025, también cierto es, que al
haberse acreditado la debida y amplia difusion de Ia
convocatoria, la disminucion en la participacion de las personas
ciudadanas en el proceso de nombramiento, atendié a

circunstancias diversas a las aducidas por las partes actoras.

Como ejemplo, obra en autos copia certificada de la sentencia
emitida por este Tribunal en los Juicios para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales de la Ciudadania en el Régimen de
Sistemas Normativos Internos JDCI1/220/2025 y JDCI/221/2025,
acumulados®®, que se originaron por las demandas de dos
ciudadanos del Municipio, mediante las que controvirtieron la
determinacion adoptada por la ciudadania de la Agencia
Municipal de Minas de Llano Verde, que impidio la instalacion de
la mesa receptora de votacion en esa comunidad, respecto del

proceso de nombramiento extraordinario.

Mediante dicha determinacion, este Organo Jurisdiccional
revoco la decision de la Agencia Municipal y ordené al Consejo
Municipal llevar a cabo las acciones necesarias a fin de que se
instalara la mesa receptora en dicha localidad, vinculando al
Instituto Electoral para que coadyuvara en la consecucion de lo

ordenado.

Sin embargo, obra también autos copia certificada de la
denominada Acta circunstanciada por la no instalacion de mesa
receptora en la Agencia Municipal de Minas de Llano Verde, San
Jerénimo Sosola, Etla, Oaxaca®!, iniciada a las siete horas con
cuarenta y cinco minutos del veintiuno de diciembre de dos mil

veinticinco, en la que se expuso, a lo que interesa, lo siguiente:

“...con la finalidad de trasladarnos a la Agencia Municipal de
Minas de Llano Verde, para instalar la mesa receptora para
recibir los votos de la ciudadania en el nombramiento
extraordinario a Concejales del H. Ayuntamiento de San
Jer6nimo Sosola, que fungird en el trienio 2026-2028...
estando presente... personal del IEEPCO, Lidia Santiago Silva,

30 Visible a fojas 134 a 147 del Cuaderno accesorio | del juicio JNI1/24/2026.
31 Visible a foja 253 del Cuaderno accesorio | del juicio JNI/24/2026.
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Yonathan Ramirez Osorio y Evelio Martin Garcia, arribamos a
las oficinas administrativas de la Agencia Municipal de Minas
de Llano Verde a las ocho horas con veinte minutos, sede para
instalar la mesa receptora, se encontraban presentes por parte
del personal de la Agencia Municipal de esa localidad
Servando Rivera Avendafio en su caracter de Primer
Comandante y el C. Eli Rivera Herndndez Secretario de la
Agencia Municipal, asi (sic) como la C. Leidy Duran Santiago y
un ciudadano que fungia como policia de la Agencia, nos
presentamos y les informamos que se iba ainstalar la mesa
receptora, contestandonos que NO IBAN A PERIMITIR LA
INSTALACION DE LA CASILLA POR ACUERDO DE LA
ASAMBLEA Y QUE MEJOR NOS RETIRARAMOS... y nos
retiramos siendo las ocho horas con treinta minutos para
no generar alguna situacion de violencia...”

Lo cual, se corrobora con el informe3? rendido por los
funcionarios del Instituto Electoral el veintitrés de diciembre
siguiente, mediante el que hicieron del conocimiento de su

superior, lo siguiente:

El dia 14 de diciembre de 2025, siendo las 06:45 horas, nos
constituimos en la sede del Consejo Municipal Electoral de San
Jer6nimo Sosola. Durante la entrevista con el Presidente del
Consejo, se nos informd que la instalacion de las mesas estaba
programada para las 08:00 horas, momento en el cual se
definiria la logistica para el traslado a la Agencia de Minas de
Llano Verde.

Tras los acuerdos tomados, procedimos al traslado, arribando
a la citada localidad a las 08:20 horas, se inici6 la instalacion
de las casillas, sin embargo, los habitantes impidieron la
jornada electoral programada, argumentando que en dias
previos se habia acordado, mediante una asamblea
comunitaria, no autorizar su instalacion.

Debido ala negativa persistente de la comunidad y para evitar
conflictos sociales la jornada no se llevd a cabo. Por
consiguiente, se dio por concluida la comisién asignada en
dicho punto.

En ese mismo sentido, obra en autos la copia certificada del
documento denominado ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL
DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA MESA RECEPTORA,
correspondiente a la mesa receptora numero 09, instalada en la
comunidad de El Progreso Sosola®3, en la que se hizo constar,
en el apartado de observaciones, que ninguna persona

ciudadana de esa localidad se presento a votar.

32 Visible a fojas 318 a 320 del Cuaderno accesorio | del juicio JNI1/24/2026.
33 Visible a foja 203 del Cuaderno accesorio | del juicio JNI/24/2026.
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Respecto a ello, es importante mencionar que la localidad de El
Progreso Sosola, es una de las comunidades respecto a la que
se tuvo por acreditada la debida y amplia difusion de la
convocatoria para la celebracion del proceso extraordinario, por
lo que no fue incluida en los efectos de la sentencia dictada en el
expediente JNI/134/2025.

Idéntica circunstancia ocurre con la votacion recibida en la mesa
receptora numero 10, correspondiente a la comunidad de San
Juan Sosola, pues del documento de mérito34, se desprende que
las boletas recibidas fueron 139, en tanto que las sobrantes
fueron 115, de donde se tiene que, a pesar de haberse difundido
amplia y debidamente la convocatoria desde el nueve de
diciembre de dos mil veinticinco, la ciudadania no acudi6 a

ejercer su derecho al voto.

Ahora bien, en otro supuesto, obran en autos las copias
certificadas del ACTA CIRCUNSTANCIADA POR LA
SUSPENSION DE ELECCION EN LA MESA RECEPTORA EN
LA AGENCIA MUNICIPAL DE EL PARIAN, SAN JERONIMO
SOSOLA, ETLA, OAXACA, asi como de la HOJA DE
INCIDENCIAS®*®> de la mesa receptora numero 8,

correspondiente a la citada Agencia Municipal.

Documentales de las cuales se desprende que, una vez instalada
dicha mesa, diversas personas ciudadanas de esa localidad y
otras ajenas a esta, impidieron la continuacion del desarrollo de
la jornada electiva, por lo que a fin de impedir que escalaran los
actos de violencia, tanto los integrantes de dicho érgano, como
del Consejo Municipal que ahi se encontraban, optaron por

suspender la recepcidn de votos y retirarse del lugar.

En las relatadas consideraciones, este Tribunal estima que el

hecho de que en el proceso extraordinario no haya participado la

34 Visible a foja 198 del Cuaderno accesorio | del juicio JNI1/24/2026.
35 Visibles a fojas 255 y 257, respectivamente, del Cuaderno accesorio | del juicio
JNI1/24/2026.
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misma cantidad de personas ciudadanas que en el proceso
ordinario, no es atribuible a una falta o indebida difusién de la

convocatoria.

Por tanto, a juicio de este Organo Jurisdiccional, la alegada
vulneracion al principio de universalidad del sufragio, tampoco

gueda acreditada.

No pasa desapercibido que, la parte accionante en el juicio
JNI/24/2026 hace valer una vulneracion a los principios de
igualdad y no discriminacion, asi como una exclusion de hombres
y mujeres respecto al proceso electivo; ello, con base en la falta
de difusion de la convocatoria, que aducen se tradujo en una

negacion o anulacion de su derecho fundamental de sufragar.

Sin embargo, como ya fue expuesto, la alegada falta de difusion
de la convocatoria para el proceso de nombramiento

extraordinario, no quedoé acreditada.

Por todo lo hasta aqui expuesto, los motivos de agravio

analizados, devienen infundados.

Por cuanto hace al agravio identificado como b) del apartado
correspondiente, este Tribunal estima que es infundado, como

se expone a continuacion:

Ahora bien, la parte promovente en el juicio JNI/24/2026 hace
valer una vulneracion al principio de exhaustividad, aduciendo
que la autoridad responsable incurrié en una indebida valoracion
probatoria ya que, desde su perspectiva, no advirtio que las
mesas receptoras de votacion que se instalaron el dia de la
jornada electoral en cada una de las comunidades del Municipio,
no fueron integradas conforme a lo sefalado por el sistema

normativo del Municipio.

Para analizar el motivo de la controversia, es de sefalarse que,
respecto a la integracion de las mesas receptoras de votacion, el

Estatuto electoral comunitario del Municipio indica:
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“Titulo Quinto

La mesa receptora de la voluntad de los ciudadanos y la
designacion de sus representantes

Articulo 17.- La mesa receptora de la voluntad de los
ciudadanos (casilla) estard integrada por un Presidente, un
Secretario y dos escrutadores.

Articulo 18.- Los integrantes de la mesa receptora seran
ciudadanos originarios y vecinos de la misma localidad de
donde se instale la casilla.

Articulo 19.- La designacion de los representantes de la mesa
receptora de la voluntad de los ciudadanos (casilla) sera por
asamblea en cada localidad.”

Por su parte, el dictamen DESNI-IEEPCO-CAT-283/2025 por el
que se identifica el método de la eleccion de concejalias al

ayuntamiento del Municipio, preve:

A)ACTOS PREVIOS.
Previo a la eleccioén se realizan los siguientes actos:

Il. Se elige una Mesa Receptora de la voluntad de la ciudadania
(casilla) la cual es integrada con las mismas personas
originarias y vecinas de la localidad en que se instale la casilla.
Se instalan catorce casillas.

[ll. La designacion de los representantes de las Mesas
Receptoras de la voluntad de las personas (casillas) es por
asamblea en cada localidad.

Conforme a lo anterior, se tiene que, en un proceso electivo
ordinario, las mesas receptoras se integran con personas
ciudadanas de las localidades en que se instalan, siendo
nombradas por la Asamblea General Comunitaria de cada

comunidad.

En ese sentido, la parte accionante sefiala que la autoridad
responsable no advirti6 que existen irregularidades en la
integracion de las mesas receptoras que fungieron en el proceso
electivo extraordinario cuya validez se controvierte, por lo que, a
efecto de exponer las circunstancias que considera
irregularidades en cada mesa receptora, inserta en su escrito de

demanda el siguiente cuadro:
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N | LOCALIDA | FECHA DE | FECHA DE | NUMERO DE | FORMADE | LISTAS DE | OFICIO DE
* |D RECEPCION DEL | LA ASAMBLEISTA | ELECCION | ASISTENCIA | RATIFICACION /
CIRCULAR ASAMBLE | S Y s SIN ACTA DE
CEMSIS/07/2025 | A CANTIDA ASAMBLEA/ SIN
D DE LISTA DE
VOTOS ASISTENCIAS
1 Cabecera No obra | No obra | No obra | No obra | No obra lista
Municipal constancia de | constancia | constencia que | constancia | de asistencia
recepcion de ia | que scredite el | de forma
crcular acradite la | nomero de | de
celebracidn | asambileistas eleccion, ni
de in cantidad de
asamblea votos
2 | Ojo de agus | 09-Dic-2025 15-Dic- No lo establece | No o | Si, 29
Sasola 2025 elacts establece habitantes
el acts
'3 | Minas de | No obea | No  obrs | No obra | No  obra | No obra lista
LlanoVerde | constancie de | constancta | constancia que | constancia | deasistencia
recepcitn de la | que scredite el | de  forma
clrcular acradite la | nimero de | de
celebracion | assambleéstas eleccion, ni
oe a cantidad de
seamblea volos
4 San José | 09-Dic-2025 13-Dic- No obra | No obra | Si 18
Sosola 2025 constancls que | constancis | habitantes
acredite ol | de forma
numero de | de
asambleistas elaccion, ni
cantidad de
votos
5 | Sen Mateo | 09-Dic-2025 No No No No Oficio
AMSMS/FRR/202
5 de fecha 15 de
diclembre de 2025
6 | Santa Lucia | 09-Dic-2025 10-Dic- No obra | No obra | S 65
Sosol# 2025 constancia que | cantidcadde | habitantes
acredite ol | votos
nemerc de
asambieistas (mesa
receptora
para la
eleccién
de 12 de
octubre)
7 | Rio PFordo | 09-Dic-2025 09-Dic- No obra | No  obra | Si, 17
Soscla 2025 constancia que | constanca | habitantes
acredite e | de forma
nimero de | de
asombleistas aleccion, ni
cantidad de
votos
8 | B Parian 09-Dic-2025 No No No No Oficio  100/2025
de fecha 12 de
diciembre de 2025
g | El Progreso | 09-Dic-2025 No No No No Oficio de fecha 14
Sasola de noviembre de
2025 (falta de
certeza)
10 | San Juan | 11-Dic-2025 14-Dic- 46 Asambleitas | Forma S, £
Sosola 2025 directay 41 | habitantes
votos
11 | Santa Maria | 10-Dic-2025 11-Dic- No olwa | No obma | Si, 14
Yolotepec 2025 constancia que | constancia | habitantes
acredite el | de forma
numearne de | de
asamblalstas eleccion, nl
cantidad de
No se instalo la | votos
asambiea
12 | Santa Maria | 09-Dic-2025 No No No Si, perc no | Oficko 14 de
Tejotepec obra  datos | diciembre de 2025
que acradite
gquesaystode
la misma
ssamblea
13 | Cienegs 09-Dic-2025 14-Dic- No obra | No  obea | S, 7|
Tejotepec 2025 constancia que | constancia | habitantes
acredite el | de forma
nomerc ge | oe
asambleistas eleccidn, ni
(ratificacion) cantided de
votos
14 | Cieneguilla 09-Dic-2025 10-Dic- No obra | No obra | Ne
Sosola 2025 constancis que | constancia
acradite o | de forma
nomero da | de
asambleistas eleccion, ni
cantidad de
No se Instald la | votos
asamblea
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Del cuadro inserto, se desprende que la parte enjuiciante estima
que la integracibn de las mesas receptoras adolece de
irregularidades como que no obra constancia de que las
comunidades de la Cabecera Municipal y Minas de Llano Verde,
hayan recibido la circular CEMSJS/07/2025, por la que se
requirié a las autoridades auxiliares que informaran si ratificaban
la integracién de las mesas receptoras que fungieron en el

proceso electivo ordinario o si designaban una nueva.

Asimismo, se hace valer que, en las comunidades de la
Cabecera Municipal, Agencia de Minas de Llano Verde y San
Mateo Sosola, no se advierte la fecha de la celebracion de la

asamblea de designacion de integrantes de la mesa receptora.

De la misma forma, se aduce que a excepciéon de la comunidad
de San Juan Sosola, en el resto de comunidades no se advierte
el nimero de asambleistas que participaron en la asamblea, la

forma de designacion, ni la cantidad de votos emitidos.

Por cuanto hace a las comunidades de la Cabecera Municipal,
Minas de Llano Verde, San Mateo Sosola, El Parian, El Progreso
Sosola y Cieneguilla Sosola, se expone que no obran listas de

asistencia a la asamblea.

Y, por ultimo, se hace valer que las comunidades de San Mateo
Sosola, El Parian, El Progreso Sosola y Santa Maria Tejotepec,
hicieron llegar al Consejo Municipal los oficios por los que se
ratificaba la integracion de sus mesas receptoras, sin acompanar

actas de asamblea y listas de asistencia.

Al respecto, si bien es cierto que el Consejo General, no realizo
una exposicion pormenorizada de las constancias que obran en
autos respecto de la integracion de las mesas receptoras, aquello
es Unicamente atribuible a dicha autoridad y no resulta suficiente
para la declaracion de invalidez del proceso de nombramiento de
autoridades.
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Ello es asi, puesto que, a excepcion de las comunidades de la
Cabecera Municipal y Minas de Llano Verde, obran en autos
constancias®® que prueban que el resto de las localidades del
Municipio, si llevaron a cabo la ratificacion o la designacion de la

integracion de sus mesas receptoras, a saber:

En la comunidad de Ojo de Agua Sosola, la asamblea se llevo a
cabo el quince de diciembre de dos mil veinticinco, en tanto que
el acta de asamblea fue acompafiada de la lista de asistencia de
la que se advierte que estuvieron presentes veintinueve

habitantes.

Por cuanto hace a San José Sosola, la asamblea fue realizada el
trece del mismo mes y afio, acta de asamblea que esta
acompafada de la lista de asistencia en la que se registraron

dieciocho habitantes.

Respecto a Santa Lucia Sosola, la asamblea fue celebrada el
diez de diciembre de dos mil veinticinco, acompafiandose el acta
de una lista de asistencia en la que se registraron sesentay seis

ciudadanos.

En la comunidad de Rio Florido Sosola, la asamblea se llevo a
cabo el nueve de diciembre del mismo afio, acompafandose el
acta de una lista de asistencia en la que se registraron diecisiete

habitantes.

Por cuanto hace a San Juan Sosola, la asamblea fue realizada
el catorce del mismo mes y afo, con una asistencia de cuarenta

y seis ciudadanos.

En Santa Maria Yolotepec, la asamblea fue celebrada el once de
diciembre del afio pasado, con una asistencia de catorce

habitantes, conforme a la lista atinente.

36 Visibles a fojas 287 a 335 del Cuaderno accesorio Il del Juicio JNI/24/2026.
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Respecto a la comunidad de Cienega Tejotepec, la asamblea se
llevé a cabo el catorce del mismo mes y afio, segun el acta que

se acompafa de una lista de asistencia de diecisiete ciudadanos.

En relacion con Cieneguilla Sosola, la asamblea se llevo a cabo
el diez de diciembre de dos mil veinticinco, segun obra el acta de

asamblea que obra en autos.

Por ultimo, en cuanto a las comunidades de San Mateo Sosola,
El Parian y Santa Maria Tejotepec, obra en autos copia
certificada de los oficios AMSMS/FRR/2025, 100/2025 vy
SMT/ECG/90/2025, mediante los que, respectivamente, las
comunidades informaron al entonces Presidente Municipal que
sus Asambleas Generales Comunitarias determinaron ratificar a

los integrantes de sus mesas receptoras.

Ante lo expuesto, resulta importante sefialar que tanto el Estatuto
electoral comunitario, como el dictamen del Instituto Electoral,
seflalan Udnicamente que la designacion de las personas
integrantes de las mesas receptoras, debe ser llevada a cabo
mediante la celebracion de asambleas de las comunidades en

las que se han de instalar.

Sin embargo, no imponen a las comunidades la carga de cumplir
de manera irrestricta con los formalismos exigidos por la parte
accionante; ademas, a juicio de este Tribunal, asumir una
postura de tal naturaleza, iria en contra de la imparticion de
justicia con perspectiva intercultural, pues se dejaria de tomar en
cuenta que las autoridades auxiliares no son Grganos
especializados en la materia, ademéas de que, conforme a la
autonomia y libre determinacion de las propias comunidades,
resultan ser representantes de los intereses de la ciudadania a

la que representan.

Por cuanto hace a las comunidades de la Cabecera Municipal,
Minas de Llano Verde y el Progreso Sosola, es de sefalarse que

no llevaron acabo ni la ratificacion, ni la designacion de las
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personas integrantes de sus mesas receptoras, lo anterior se
desprende de la copia certificada del Acta de Sesién Ordinaria
del Consejo Municipal, celebrada el veinte de diciembre de dos

mil veinticinco®’.

Del documento en cuestion, se desprende que el Consejo
Municipal tuvo conocimiento de que en las comunidades de la
Cabecera Municipal y el Progreso Sosola, no se instalarian las
mesas receptoras, en tanto que, respecto a la comunidad de
Minas del Llano Verde, le fue ordenado por este Tribunal,
mediante la sentencia recaida a los juicios JDCI/220/2025 vy
JDCI/221/2025, acumulados, llevar a cabo las acciones
conducentes para que se instalara la mesa receptora en dicha

comunidad.

En consecuencia, a fin de salvaguardar el derecho al voto de la
ciudadania de dichas comunidades, la referida autoridad
comunitaria adoptd la determinacion de constituirse en las
localidades de mérito, a fin de instalar las mesas receptoras
correspondientes con las personas ciudadanas que se

encontraran presentes.

Determinacion que no fue impugnada en aquel momento,
tampoco durante la calificacion de la eleccion realizada por el
Instituto Electoral, ni ante esta autoridad jurisdiccional, por lo que

se encuentra firme.

Por tanto, resulta irrelevante la manifestacion de la parte
promovente, respecto a que el oficio por el que la autoridad
auxiliar del referido Nucleo Rural estd fechado de catorce de
noviembre de dos mil veinticinco, que es una fecha anterior a la
de la instalacion del Consejo Municipal, lo cual ocurrié el ocho de

diciembre siguiente.

37 Visible a fojas 447 a 450 del Cuaderno accesorio Il del Juicio JNI/24/2026.
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Ello, puesto que su finalidad era precisamente la de informar al
entonces Presidente Municipal que no se habia designado ni

ratificado a los integrantes de su mesa receptora.

De esta manera, resulta viable concluir que ninguna de las
circunstancias hechas valer por la parte enjuiciante, resultan ser
de la entidad suficiente para determinar la invalidez del proceso
electivo extraordinario, pues no se encuentra probado que la
integracion de las mesas receptoras que si se instalaron y
pudieron concluir la jornada electoral, fuera indebida; que las
personas integrantes no pertenecieran a la comunidad; o, que
estas hayan llevado a cabo actos mediante los que se vulnerd la

certeza respecto de los resultados de la votacion.

En efecto, para que tanto la omision en la que incurrid el Instituto
Electoral, como aquellas por las que las comunidades del
Municipio no probaron formalmente haber llevado un
procedimiento de ratificacibn o designacion de sus mesas
receptoras, tengan la entidad suficiente como para invalidar el
proceso electivo extraordinario, resulta imprescindible que
aguello actualice el supuesto previsto por el articulo 96 de la Ley

de Medios Local.

Es decir, que se pruebe plenamente que las omisiones
cometidas por las comunidades del Municipio, en la ratificacion o
designacion de sus mesas receptoras, se constituyan en
irregularidades graves no reparables en la eleccion, que violen
los principios de legalidad, libertad, certeza, imparcialidad,
autenticidad, universalidad en la emision de voto y, ademas, que
sean determinantes para el resultado de la eleccién, lo cual no

ocurre en el presente caso.

Por otra parte, aduce la parte enjuiciante en el juicio JNI/24/2026,
que la autoridad responsable vulneré los principios de certeza 'y
legalidad, dado que no analizé todas y cada una de las

irregularidades suscitadas en la asamblea extraordinaria.
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De la misma forma, se sefiala que el acuerdo impugnado carece
de debida fundamentacion y motivacion al no atender todos y
cada uno de los planteamientos formulados en el escrito de
inconformidad presentado contra la asamblea extraordinaria, lo

gue se traduce en una vulneracion al principio de exhaustividad.
Estima lo anterior, por las razones siguientes:

- A simple vista se puede observar que las supuestas listas
de asistencia de las personas que emitieron su voto en la
asamblea extraordinaria, fueron rellenadas por la misma

persona; y

- Respecto al paquete electoral correspondiente a la
comunidad de El Parian, se actualiza la causal de nulidad
consistente en el paquete sea entregado a la autoridad
electoral, sin causa justificada, fuera del plazo que se
sefiala en la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales del Estado de Oaxaca.

En principio, es de sefalarse que la parte enjuiciante realiza
manifestaciones genéricas, vagas e imprecisas, respecto a lo
que expuso como que la autoridad responsable vulnerd los
principios de certeza y legalidad, dado que no analiz6 todas y
cada una de las irregularidades suscitadas en la asamblea
extraordinaria, pues al no sefalarse cuales son todas esas
irregularidades que el Consejo General no analizo, se imposibilita
a este Tribunal a realizar el pronunciamiento especifico

correspondiente.

De igual forma, se hace el sefialamiento de que el acuerdo
impugnado carece de debida fundamentacion y motivacion pues
no atendio todos los planteamientos formulados en el escrito de
inconformidad presentado contra la asamblea extraordinaria, lo

que se traduce en una vulneracion al principio de exhaustividad.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional igualmente se

encuentra impedido a realizar pronunciamiento alguno, pues la
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parte actora no indica a qué escrito de inconformidad se refiere,
por lo que no se puede analizar el acuerdo impugnado, a fin de
establecer si, efectivamente, la autoridad responsable dejé de

atender alguna cuestion que se le hubiera planteado.

Por cuanto hace al sefialamiento de que a simple vista se puede
observar que las supuestas listas de asistencia de las personas
gue emitieron su voto en la asamblea extraordinaria, fueron
rellenadas por la misma persona, es de exponerse que, si bien
del acuerdo impugnado se advierte que la autoridad responsable
no realizé pronunciamiento alguno al respecto, lo cierto es que
aquello tampoco es suficiente para declarar la invalidez del

proceso de nombramiento extraordinario.

Ello es asi, ya que la sola manifestacion de que a simple vista se
aprecia que las listas de asistencia fueron rellenadas por la
misma persona, no prueba que asi acontecid, pues para
acreditar que tal circunstancia ocurre, se requiere, primero, que
la autoridad responsable tenga la facultad de llevar a cabo un
peritaje de tal naturaleza y, segundo, que dicha autoridad cuente
con la asistencia de un profesional que despliegue actos que le
permitan determinar si, efectivamente, los documentos de que se

trata fueron rellenados por la misma persona.

Aunado a lo anterior, como ya se dijo, la parte enjuiciante solo se
limita a realizar el seflalamiento descrito, sin aportar medio de

prueba alguno que sostenga su dicho.

Por otra parte, no es procedente la pretendida nulidad de la
votacion recibida en la mesa instalada en la comunidad de El
Parian, ya que no asiste la razon a la parte enjuiciante al exponer
que el paquete electoral se entreg6 a la autoridad comunitaria
electoral, sin causa justificada, fuera del plazo previsto en la Ley.

Lo anterior, pues debe tenerse presente que, en dicha
comunidad, tal como se expuso con antelacion, se presentaron

actos de violencia que derivaron en la suspension de la recepcion
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de la votacion -lo cual no esta controvertido- y en el retiro tanto
del mobiliario, de las personas integrantes de la mesa receptora
y de los integrantes del Consejo Municipal que se encontraban

presentes.

En ese sentido, del acta circunstanciada en la que se hicieron
constar los hechos sefialados en el parrafo que antecede se
desprende que, tanto las personas integrantes de la mesa
receptoray los integrantes del Consejo Municipal, se retiraron del
lugar a las diez horas con cuarenta minutos, arribando al Palacio
Municipal a las once horas con veinte minutos, momento en el
gue la mesa receptora entregd la documentacion, insumos,

boletas y todo el material que recibieron.

De esta manera, se tiene la certeza de que el paquete electoral
no fue entregado en el plazo sefialado por la parte accionante, lo
gue se corrobora con el analisis realizado al Acta de computo
final de la eleccion extraordinaria para concejales al H.
Ayuntamiento de San Jeronimo Sosola, Etla, Oax., que fungiran
en el periodo 2026-2028%, en la que se asentd que a las dieciséis
horas se revisé la paqueteria, no que se recibid, como

erroneamente se sefala en el escrito de demanda.

En tales consideraciones, el agravio en analisis deviene

infundado.

Por cuanto hace al motivo de disenso identificado como c) del
apartado correspondiente, este Tribunal estima que es

infundado, como se expone a continuacion:

Hace valer la parte enjuiciante en el asunto JNI/24/2026, que los
candidatos que integraron la planilla que qued6 en segundo lugar
en la eleccién, son inelegibles, puesto que de las constancias
que integran el expediente electivo, no se advierte que hayan
exhibido la constancia de no antecedentes penales, como

requisito de elegibilidad.

38 Visible a fojas 184 a 191 del Cuaderno accesorio | del juicio JNI1/24/2026.
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Inicialmente, es de sefialarse que lo manifestado resulta ser un
hecho novedoso, que no fue hecho valer ni ante el Consejo
Municipal como autoridad encargada de llevar a cabo y aprobar
los registros, ni ante el Consejo General, como autoridad

responsable de la calificacion de la eleccion.

Ahora bien, si bien es cierto que de autos se desprende que las
personas candidatas que integraron la planilla rosa, que quedo
en segundo lugar de la eleccion, no exhibieron ante la autoridad
comunitaria electoral la constancia de no antecedentes penales,
atendiendo a que aquello es hecho valer hasta el momento de
acudir ante este Organo Jurisdiccional, debe privilegiarse el

principio de presuncién de inocencia.

Dicho principio, consiste en el derecho humano de todas las
personas a ser tratadas y consideradas como inocentes hasta
gue se demuestre su culpabilidad; en el caso, a juicio de este
Tribunal, en este momento procesal, no es suficiente que las
personas que conformaron la planilla rosa no hayan aportado el
documento de que se trata, sino que resulta imprescindible que
se demuestre que cuentan con antecedentes penales, para

resultar inelegibles.

Ademas, no debe pasar desapercibido que el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido que la Unica
forma en la que el ejercicio de los derechos politico electorales
de una persona ciudadana pueden ser objeto de restriccion, es
gue esta se encuentre privada de la libertad como consecuencia
de una sentencia condenatoria firme, lo cual no se encuentra

demostrado en el presente caso®°.

En tales consideraciones, el agravio en analisis deviene

infundado.

39 Cobra relevancia, mutatis mutandis, la Jurisprudencia ndmero 21/2013 de rubro:
PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES ELECTORALES. Disponible para su consulta mediante el link:
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/21-2013
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Por ultimo, en relacion al motivo de agravio identificado como d)
del apartado correspondiente, este Tribunal estima que resulta

infundado, como se expone a continuacion:

Afirma la parte promovente que la autoridad responsable incurrio
en la omision de juzgar con perspectiva intercultural; ello, sobre

la base de que la autoridad responsable no valoro:

- El incumplimiento de las reglas previstas en el sistema
normativo interno del Municipio, respecto a la debida y

amplia difusién de la convocatoria;

- El incumplimiento de la regla prevista para la integracion

de las mesas receptoras de votos; y

- La baja participacion de la ciudadania en la celebracion de

la asamblea extraordinaria.

Al respecto, baste decir que las tres circunstancias fueron
analizadas por este Organo Jurisdiccional de manera previa en
la presente determinacion, en el sentido de que no asiste la razon
a la parte actora; en consecuencia, el presente motivo de disenso

de igual manera deviene infundado.

No pasa desapercibido para este Tribunal que, en ambos juicios,
las partes hacen valer una supuesta vulneracion a los derechos
politico electorales de las mujeres, sin que en sus escritos de
demanda expongan las razones por las que consideran que se

actualiza la vulneracion esgrimida.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional considera importante
mencionar que, de una revision exhaustiva a las constancias que
integran los autos, se advierte que las mujeres participaron en el
proceso de nombramiento extraordinario de concejales al
Ayuntamiento del Municipio, ejerciendo sus derechos politico

electorales de votar y ser votadas.

Finalmente, ante el andlisis desplegado en la presente

determinacion, es de concluirse que, durante el desarrollo del
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proceso electivo extraordinario y su posterior calificacion por
parte de la autoridad responsable, los principios de

exhaustividad, certeza y legalidad, no fueron vulnerados.
Octavo. Efectos de la sentencia.

De conformidad con lo que sefiala el articulo 92 numeral 1 inciso
a) de la Ley de Medios, se confirma el Acuerdo IEEPCO-CG-
SNI-439/2025, por el que declaré valida la eleccion extraordinaria
de concejalias al Ayuntamiento de San Jerénimo Sosola,
Oaxaca, celebrada el veintiuno de diciembre del afio de dos mil

veinticinco.

Por lo expuesto, fundado y motivado se:

Resuelve

Primero. Se acumula el Juicio Electoral de los Sistemas
Normativos Internos JNI/28/2026 al diverso JNI/24/2026, en los

términos precisados en esta sentencia.

Segundo. Se sobresee en el juicio JNI/28/2026, respecto de las
personas ciudadanas y en los términos sefialados en el presente

fallo.
Tercero. Se confirma el Acuerdo impugnado.

Notifiguese personalmente a las partes actoras, terceros
interesados y autoridades auxiliares comparecientes como
Amicus Curiae; y, por oficio a la autoridad responsable; lo
anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 26, 27

y 29 de la Ley de Medios. Cumplase.

En su oportunidad, archivese el expediente, como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resuelven y firman, quienes
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,;
Magistrada Presidenta Sandra Pérez Cruz; Magistrada Gloria

Angeles Cruz Loépez y la Coordinadora de Ponencia en
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Funciones de Magistrada Electoral*® Fatima Susana Toledo
Gonzaga, quienes actlan ante el Secretario General, Daniel

Alejandro Lépez Morales*, quien autoriza y da fe.

40 Designacion realizada en términos del articulo 27 de la Ley Orgéanica del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca por la Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca, mediante acuerdo de nueve de diciembre de dos mil veinticinco.

41 Designacion realizada por el Pleno de este Tribunal, mediante sesion privada de
dieciocho de febrero de dos mil veintiséis.
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