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Sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca
gue determina fundado el agravio expuesto por la actora,
consistente en la omision del Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Oaxaca, de dar respuesta a su escrito de once de octubre del
afio dos mil veintiuno y en consecuencia revoca el oficio
YN NeII=eIIe). emitido por el Secretario Ejecutivo del

1 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.

2 Otrora Regidora del Ayuntamiento de BYNEONRNOIISEI®, Oaxaca, como obra en el acuerdo
, emitido por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Oaxaca.

3 Autoridad sefialada como responsable en el presente asunto.

4 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
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referido Instituto, con el que pretendia dar respuesta a la
justiciable.

Lo anterior porque como lo sefiala la actora, el Consejo
General ha sido omiso en atender su peticion y planteamientos
y por otro lado, la respuesta otorgada por el Secretario
Ejecutivo, no puede tomarse como valida porque la peticion
fue formulada ante el propio 6rgano superior de direccién sin
gue en la respuesta del Secretario Ejecutivo se advierta el

fundamento y motivo de su competencia.
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Consejo General Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Oaxaca
Instituto Local Instituto Estatal Electoral y de
Participacion  Ciudadana  del

Estado de Oaxaca
Ley de Instituciones Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales del

Estado de Oaxaca
Ley de Medios Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral
y de Participacion Ciudadana para

el Estado de Oaxaca

Secretario Ejecutivo Secretario Ejecutivo del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Oaxaca.

RESULTANDO

1. Antecedentes del caso concreto.

Del estudio del escrito de demanda, asi como de los
anexos y las constancias que obran en autos, se advierte lo

siguiente:

1.1. Eleccion de concejalias del Ayuntamiento de
Oaxaca. El once de abril de dos mil
veintiuno, el Ayuntamiento BT NRelI=CIl®) Oaxaca, el
cual se rige bajo sistema normativo indigena, llevd a cabo la

eleccion ordinaria para la renovacion de sus concejalias.

5 Toda vez que la actora lo solicitd en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
6 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
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1.2. Escrito de inconformidad. El diecisiete de junio
del afio préximo pasado, la actora presentd un escrito por el
gue solicitaba al Instituto Local que, previo a calificar la validez
de la eleccion de concejalias del Ayuntamiento de
[Aleli=elbel. Oaxaca, verificara el cumplimiento del principio
de paridad.

1.3. Acuerdo DYNFONIOII=eINI®k. E! veinticuatro de
junio de dos mil veintiuno, el Consejo General, emitié acuerdo
por el que se calificd como valida la eleccion de concejalias del
Ayuntamiento de NIoNEReIISCINek Oaxaca de once de
abril del mismo afo. En dicho acuerdo la autoridad
administrativa hizo mencion del escrito presentado por la
actora.

1.4. DN NEeII=eem. Mediante oficio de once de
octubre, la ahora actora presentd escrito ante el Consejo
General, en el que denunciaba que en el acuerdo
[AeI=Zelbek, se hizo publica informacion de la actora que,
en su momento solicitd se le diera tratamiento de proteccion
de datos personales.

1.5. Oficio NI NEReII=Z€INe%. E! trece de octubre
de dos mil veintiuno, el Secretario Ejecutivo emitié un oficio en

respuesta a la ahora actora.

7 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
8 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
9 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
10 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
11 Toda vez que la actora lo solicitd en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
12 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
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1.6. Medio de impugnacion. Inconforme con lo
anterior, el ocho de diciembre de dos mil veintiuno, la actora
promovio el juicio que se estudia.

1.7. Recepcion y turno. Mediante proveido de esa
misma fecha, la Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca, ordend formar el expediente
JDCI/101/2021, registrarlo en el Sistema de Informacion de la
Secretaria General de Acuerdos (SISGA), y turno los autos a
esta ponencia para su debida sustanciacion.

1.8. Radicacion, tramite de publicidad e informe
circunstanciado. Por proveido de trece de diciembre de dos
mil veintiuno, la Magistrada instructora, tuvo por recibido el
expediente en que se actua, asimismo, requiri¢ a la autoridad
seflalada como responsable el tramite de publicidad del
presente medio de impugnacion, asi como su informe
circunstanciado.

1.9. Publicidad y vista de informe. Por proveido de
veintiocho de diciembre del afio dos mil veintiuno y una vez
qgque cumplié la autoridad responsable con el requerimiento
formulado por el diverso auto de trece de diciembre, la
Magistrada Instructora dicté acuerdo en el que, entre otras
cosas, ordend dar vista a la actora con el diverso informe que
remitio la autoridad responsable, para que manifestara lo que
a sus intereses conviniera.

1.10. Admision, cierre de instruccion y proyecto de
resolucion. El dieciocho de enero de dos mil veintidds, la
Magistrada Instructora, al no haber mas requerimientos que
formular, declaré cerrada la instruccion y sefialé las doce
horas del veintiuno de enero de dos mil veintidés, para
someter a consideracion del Pleno el proyecto

correspondiente.
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2. Competencia.
El Alto Tribunal ha sefalado que la evaluacién de la

competencia de la autoridad que sustancia algun asunto es de
estudio preferente y orden publico, en atencién al articulo 16
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos®s.

Lo anterior porque la competencia es un elemento
trascendental para la validez de los actos de autoridad, pues
en concreto, permite a las partes involucradas conocer la
autoridad que sustenta la determinacion y sus atribuciones, lo
cual, es imprescindible para que, en su caso, pueda
examinarse la actuacion de la autoridad y determinar si esta
se condujo bajo la normativa aplicable.

Por tal motivo, dicho estudio se encuentra dentro de los
presupuestos procesales ineludibles por parte de la autoridad
y es ademas un acto que debe conocer de oficio. *

Ahora bien, El Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
es competente para conocer el presente asunto, con
fundamento en lo previsto por los articulos 116 fraccion 1V,
inciso c), numeral 5, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Ademas, conforme el articulo 114 BIS de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, este Tribunal,
es la maxima autoridad jurisdiccional en material electoral en
la entidad, y tiene de entre sus atribuciones, la de conocer de
los recursos y medios de impugnacién gque se interpongan
respecto de las elecciones de gubernatura, diputaciones y
concejalias de los Ayuntamientos, y demas controversias
contenidas en la ley de la materia.

Por otro lado, los articulos 5, numeral 5, 104, 105 y 106,
el articulo 104 de la Ley de Medios, sostiene este Tribunal es

13 véase ejecutoria SUP-JDC-1341/2021, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

14 Jurisprudencia 1/2013. Competencia. Su Estudio respecto de la autoridad responsable debe
ser realizado por oficio por las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
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la maxima autoridad en la materia y resolvera los asuntos de
su competencia con libertad de jurisdiccion, asi de entre los
juicio competencia de esta autoridad, se encuentra el Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, el cual procede cuando la persona que promueva
haga valer por si mismay en forma individual o a través de sus
representantes legales, violaciones a sus derechos de votar y
ser votada en las elecciones populares, o algun derecho

relacionado o vinculado con los derechos aqui enunciados.

3. Procedencia.
El juicio es procedente al reunir los requisitos previstos

en los articulos 8, 9, numeral 1, 13 inciso a), 104 y 105, de la
Ley de Medios, conforme lo razonado en el auto de admision

de dieciocho de enero de dos mil veintidos.

4. Estudio de fondo
4.1. Materiade la controversia.

4.1.1.0mision del Consejo General en atender el
derecho de peticiéon de la actora.
El diecisiete de junio de dos mil veintidds, la actora

presentd ante el Instituto Local, un escrito reclamando la
invalidez de la eleccién de NI NaROIISCI o Oaxaca, en
donde ademas solicitd que se protegieran sus datos
personales.

Posteriormente el Consejo General el veinticuatro de
junio aprobé el acuerdo YNTNEROIIZCNe&. por el que
determind la validez de la eleccion del referido Ayuntamiento,
sin embargo, la autoridad no atendio la solicitud de proteccion

de datos personales de la actora pues en un primer momento

15 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
16 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
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el referido acuerdo fue publicado con los datos personales de
la justiciable.

Inconforme, la actora el once de octubre promovié un
escrito dirigido al Consejo General, en donde solicito:

o Se protegieran sus datos personales a la respuesta
gue en su caso recayera a su promocion.

o Manifesté que considera vulnerados sus derechos
de proteccion a sus datos personales y que, a partir de dicha
vulneracion, se vio mermada en sus derechos porque, refiere
que las mujeres son mal vistas en la comunidad, cuando
promueven ese tipo de medios de defensa.

o En atencion a lo anterior, solicito al Consejo
General se dictaran medidas de reparacion que estimara
convenientes.

o Ademas, solicitd que se realizara una investigacion
para el esclarecimiento de la posible violaciébn a sus datos
personales y por tanto, dar vista al 6rgano de control interno

para que en su caso, iniciara el procedimiento respectivo.

Ante dichos planteamientos, el Secretario Ejecutivo, por

oficio de trece de octubre de dos mil veintiuno de ndmero

DYy ReReli=e]ploll medularmente sefalo:
o Que mediante oficio PLAYICIEzeI=€][plok: de

dieciséis de julio del afio dos mil veintiuno, el Director Ejecutivo
de la Direccidén de Sistemas Normativos Indigenas del Instituto
Local, hizo del conocimiento que, por un error humano, se
omitié testar el nombre de la solicitante en el Acuerdo
O XI=ZeIIek, v por tanto, sefiala que, de manera inmediata

17 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.

18 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.

19 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 56 y 57 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Oaxaca.
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se procedio a realizar la modificacion del citado acuerdo para
proteger los datos personales de la solicitante.

o Asi, refiri6 que, al haberse advertido dicha
irregularidad y posteriormente ocultados los datos personales

de la actora, se habia alcanzado la pretension de la justiciable.

4.1.2.Planteamientos en esta instancia.
Ante este Tribunal la actora acude sefialando que, existe

una vulneracion a su derecho de peticion, lo anterior a partir

de que acusa que el Consejo General ha sido omiso en

atender su escrito de once de octubre de dos mil veintiuno.
Es decir, sefala que no obtuvo de la autoridad en

mencidn una respuesta adecuada y oportuna.

4.1.3.Cuestion aresolver.
Este Tribunal deberd determinar si la autoridad

responsable ha colmado el derecho de peticién de la actora o

Si en su caso, ha sido omiso en atender su solicitud.

4.2. Decision.
Este Tribunal considera que es fundado el agravio de

la actora, pues como lo sefiala, el Consejo General ha sido
omiso en atender su escrito de peticion, porque, a pesar de
gue el Secretario Ejecutivo pretendioé dar respuesta a su escrito
de once de octubre, éste fue dirigido especificamente al
Consejo General y en autos no se desprende que el 6rgano
superior de direccion, hubiera dado algun tramite al escrito de
peticion de la actora.

Ademas, no es juridicamente posible tomar como valido
para dar respuesta a la justiciable, el oficio
YO XIZeIbIeR, suscrito por el Secretario Ejecutivo, pues de

20 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.

9
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este, no se desprende que se haya dado respuesta completa
y exhaustiva a los planteamientos de la actora, amén de que
en la referida respuesta, la autoridad no funda ni motiva su

competencia y motivacion.

4.3. Justificacion de la decision.

4.3.1.Base Normativa.
El articulo 8 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, sefiala que es derecho de las personas,
formular peticiones ante las autoridades, siempre que éstas se
presenten por escrito, de manera pacifica y respetuosa, asi
también, impone a la autoridad, la obligacion de resolver su
peticion por escrito y en breve término.

Por otro lado, la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Oaxaca, preve en su articulo 13 que, el derecho
de peticibn no podra ser limitado por ninguna autoridad,
siempre que se formule por escrito o por medios electrénicos
de manera pacifica, respetuosa.

Asi, la autoridad ante quien se formulé la peticion debe
de atender por escrito 0 medio electronico, en un término de
diez dias, cuando la ley no fije otro término.

Conforme lo anterior, como lo ha reconocido el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el derecho de

peticion contiene dos elementos fundamentales??:

a) El reconocimiento para realizar peticiones a las
autoridades; y

b) La adecuada y oportuna respuesta.

21 véase SUP-JDC-10232/2020, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

10
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Estos aspectos contemplan la recepcion, el tramite, la
evaluacion, el pronunciamiento y la comunicacién con el
interesado.

Asi, para el estudio de los casos en que se involucre el
derecho de peticibn, para tenerse por colmado este, se
requiere de elementos minimos que indiquen un abordamiento

exhaustivo??:

> Debe resolver el asunto de fondo, en forma clara,
precisa, asi como ser congruente con lo solicitado.
> Debe de ser oportuna.

> Debe ser puesta en conocimiento del peticionario.

Con base en estas directrices, impone de las
autoridades que, la respuesta que se otorgue, sea congruente
con lo solicitado, con independencia de su determinacion
pues, el derecho de peticion no vincula a la autoridad a otorgar
lo peticionado, o bien, a que sea de manera estricta el rgano
al que se solicita quien deba de abordar la temética planteada,
siempre que se aborden de manera completa las pretensiones
de quien acude a ejercer su derecho y que gquien emita la
determinacién cuente con facultades para ello y que el acto

sea fundado y motivado.

4.3.2.Es fundado el agravio de la actora.

El Consejo General no atendié la peticion planteada
por la actora en su escrito de once de octubre de dos mil
veintiuno.

Como se relatd, el once de octubre pasado la actora

presentd un escrito ante el Consejo General, en donde hizo

22 \Véase sentencia SUP-JDC-4373/2015, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.
11
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patente diversas peticiones, relacionadas con el uso de datos
personales. Sin embargo, a la fecha, han transcurrido mas de
cien dias sin que se haya atendido su solicitud por parte del
Consejo General.

Esto porque como se sefiald, no obra en autos alguna
respuesta que la referida autoridad haya otorgado a la actora,
sin que sea factible afirmar que la autoridad responsable se
encuentra en término, pues, conforme lo sefala el articulo 13
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca, dicha autoridad contaba con diez dias, en el supuesto
gue no exista regulacion al respecto.

En ese sentido, es claro que el plazo otorgado por la
Constitucion Local ha fenecido.

Por otro lado, si bien es cierto, el Secretario Ejecutivo, el
trece de octubre emitié el oficio TN aNeIISCINe%. con el
gue pretendia dar respuesta a la actora, lo cierto es que dicha

respuesta carece de eficacia como se explica a continuacion.

El Secretario Ejecutivo carece de competencia para
dar respuesta a una peticion planteada ante el Consejo
General.

Una de las obligaciones que se impone a esta autoridad
jurisdiccional al analizar los asuntos planteados, es evaluar los
fundamentos y motivaciones del acto de autoridad, o bien, su
omision, asi como la competencia de la autoridad responsable
para identificar si en la especie tenia las atribuciones para

otorgar la respuesta a la peticion?*,

23 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.

24 Jurisprudencia 1/2013, COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE OFICIO POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. 5a. Epoca pp.11y
12.

12
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Si bien, quien es titular de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Local, validamente puede atender alguna cuestion
planteada ante el Consejo General®, lo cierto es que, en la
especie, la respuesta que emitio Secretario Ejecutivo, no
sefala fundamentacion o motivacion para otorgar la respuesta
a la peticion de la actora.

Es decir, conforme lo dispone la propia Constitucidon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo acto de
autoridad, debe de ir revestido de fundamentacion vy
motivacion?®, a fin de que el acto de molestia que en su caso
se ejercite, pueda ser controvertido de forma eficaz por el
gobernado, a partir del conocimiento exacto de este.

Asi, en el caso en cuestion, el Secretario Ejecutivo no
fundd ni motivdo el acto emitido, menos aun, definid la

competencia con gue actuaba, ya sea originaria o delegatoria.

Es incompleta e inexhausta la respuesta del
Secretario Ejecutivo.

Por otro lado, en modo alguno, bajo el escenario mas
beneficioso para la autoridad responsable, en el que se admita
la competencia del Secretario Ejecutivo, se podria tener como
valida la respuesta otorgada, lo anterior porque, en el escrito

de peticion la actora determiné especificamente lo siguiente:

o Se protegieran sus datos personales a la respuesta
gue en su caso recayera a su promaocion.

o solicité al Consejo General se dictaran medidas de
reparacion que estimara convenientes.

. solicitd que se realizara una investigacion para el

esclarecimiento de la posible violacion

25 Articulo 44 fracciones | y XXIX de la Ley de Instituciones.
26 Articulo 16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
13
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En respuesta, el Secretario Ejecutivo solo sefialé que el
Director Ejecutivo de la Direccion de Sistemas Normativos
Internos del Instituto Local, advirtié6 que no se habian testado
los datos de la actora en el acuerdo y
gue, de manera inmediata, procedio a realizar la modificacion
al citado acuerdo, asi con base en lo anterior, afirmo que las
pretensiones de la actora habrian sido alcanzadas.

En ese tenor, es claro que la respuesta, ademas de
carecer de motivacion y fundamentacion, en ningin momento
se puede calificar de completa o exhaustiva, pues sobre lo
planteado respecto al dictado de medidas de reparacion, asi
como lo solicitado respecto a la investigacion para el
esclarecimiento de la violacion que acusa la actora, en materia
de proteccién de datos personales, se guardé un silencio.

Asi, como se ha referido en esta sentencia, la respuesta
gue se otorga para gue se tenga como valida, debe de resolver
en asunto de fondo, en forma clara, precisa, asi como
congruente con lo solicitado, debe ser oportuna y puesta en
conocimiento del peticionario, ademas de que debe de emitirse
de forma fundada y motivada situacion que en el caso en
concreto no acontece asi.

Esta autoridad, no es omisa en hacer eco de los
argumentos de la actora, en cuanto a que la autoridad no
notificd personalmente la pretendida respuesta otorgada a su
peticion, pues la autoridad justificd que se notifico en estrados
del Instituto Local, porque la actora no sefialé domicilio para
oir y recibir notificaciones.

Si bien, es una obligacion de todo peticionario, sefialar el
domicilio para efecto de notificacion, lo cierto es que, de autos
se desprende que, el Instituto local, si contaba con informacion

en sus respectivos archivos donde obra el domicilio de la

27 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
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actora?®, por lo que, éste debié6 de realizar las gestiones
necesarias a fin de hacer llegar la determinacion del Secretario
Ejecutivo, personalmente a la actora, y so6lo ante la
imposibilidad de acceder a la informacion de su domicilio,
notificar por Estrados, lo anterior, tomando en cuenta que la
actora se autoadscribe como mujer indigena
de ahf que imponia a la autoridad responsable,
un ejercicio mas flexible de sus procesos, derribando barreras
formales que pudieran impedir el acceso efectivo a la justicia

de la actora.

5. Efectos.
Al haberse acreditado el agravio de la actora, lo

procedente es:

o Se revoca el oficio pANIeRzie1i=e]bloks .

o Se ordena al Consejo General que, en un término
no mayor a tres dias habiles a partir de la notificacion de la
presente sentencia, de tramite al escrito de peticion formulada
por la actoray en uso de sus atribuciones emita una respuesta
completa, de manera fundada y motivada, la cual, debera
notificar a la actora dentro de las veinticuatro horas siguientes
a que emita su determinacion.

Notificada la actora, debera remitir las constancias del
cumplimiento a esta autoridad, dentro de las siguientes
veinticuatro horas siguientes a la citada practica de
notificacion, apercibida la autoridad que, en caso de
incumplimiento, se le aplicara una medida de apremio,
consistente en una amonestacion, en términos del articulo 37

inciso a) de la Ley de Medios.

28 \/éase acuerdo (DJANKO) PROTEG|DO consultable en; DATO PROTEGIDO

[Gltima consulta: 15 enero 2022]

2% Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.

30 Toda vez que la actora lo solicitd en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
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Ahora bien, toda vez que la litis del presente asunto, esta
intimamente relacionado con la violacion a la proteccion de
datos personales en posesion de sujetos obligados, con
fundamento en los articulos 1 y 80 fraccién | de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Oaxaca, se ordena dar vista con
copia certificada del presente expediente al Organo
Garante de Acceso a la Informacion Puablica, Transparencia,
Proteccion de Datos Personales y Buen Gobierno del Estado
de Oaxaca, para que, en el ejercicio de sus atribuciones,
determine lo que en derecho proceda.

Notifiguese la presente sentencia personalmente a la
actora, en el correo electrénico que sefalé para tal efecto,
mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, asi
como en los estrados de este Tribunal para conocimiento
publico, de conformidad con lo establecido en los articulos 26,
27y 29, de la Ley de Medios.

Por lo expuesto, fundado y motivado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se revoca el oficio plNieRdzie1n=elnloke

emitido por el Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado de Oaxaca.
SEGUNDO. Se ordena al Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Oaxaca, proceda como se sefala en el apartado de efectos de

la presente sentencia.

31 Toda vez que la actora lo solicité en su escrito de demanda, se protegen sus datos personales
con fundamento en los articulos 61 y 62 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca.
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TERCERO. Se ordena dar vista al Organo Garante de
Acceso a la Informacién Publica, Transparencia, Proteccidon de
Datos Personales y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca,
para que, en uso de sus atribuciones, determine lo que en

derecho proceda.

Notifiquese. En términos de la presente resolucion.
En su oportunidad, archivese este expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi por mayoria de votos, lo resuelven y firman, las y él
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, Magistrada Maestra Elizabeth Bautista Velasco,
Presidenta, Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido Lopez
Vasquez quien emite voto particular, y Licenciada Lizbeth
Jessica Gallardo Martinez, Secretaria de Estudio y Cuenta
en funciones de Magistrada Electoral, quienes actian ante el
Licenciado Rubén Ernesto Mendoza Gonzalez*?,
Encargado de Despacho de la Secretaria General que autoriza

y da fe.

32 En términos de la sesién privada de veintinueve de julio de dos mil veintiuno, en la cual, se
designé al Licenciado Rubén Ernesto Mendoza Gonzalez como Encargado de Despacho de la
Secretaria General de este Tribunal y se habilit6 a la Licenciada Lizbeth Jessica Gallardo
Martinez, Secretaria de Estudio y Cuenta como Magistrada en funciones de este Tribunal.
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VOTO PARTICULAR! QUE EMITE EL MAGISTRADO MAESTRO
RAYMUNDO WILFRIDO LOPEZ VASQUEZ, CON MOTIVO DE LA
SENTENCIA DE FECHA VEINTIUNO DE ENERO DE DOS MIL
VEINTIDOS, APROBADA POR EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL EN
EL EXPEDIENTE JDCI/101/2021.

No comparto el sentido de la sentencia que nos ocupa, puesto que
considero que no se actualiza la competencia de este Tribunal para
conocer la controversia planteada por la parte actora. Lo anterior, en

atencion a lo siguiente.
1. Contexto.

El once de abril de dos mil veintiuno se celebro6 la asamblea electiva
de integrantes del Ayuntamiento del Municipio de (dato protegido),

Oaxaca.

Con fecha diecisiete de junio de ese afio la actora presentd ante el
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca?,
un escrito de inconformidad solicitando se invalidara la eleccion en
comento, al considerar que no se respeto el sistema normativo interno
de la comunidad. Ademas, solicitdé que se protegieran sus datos
personales, puesto que en su Municipio son “mal vistas” las

personas que interponen ese tipo de inconformidades.

El veinticuatro siguiente, el Consejo General del Instituto Electoral

Local calificé como juridicamente valida la eleccidn.

Con fecha once de octubre de dos mil veintiuno, la actora presento
un escrito (acto que dio pauta a la impugnacion) dirigido al Consejo
General del Instituto Electoral Local, en el que manifesté su
inconformidad con el Acuerdo a través del cual se declar6 valida la

eleccion.

Ello, en atencidén a que en el mismo se transcribié su nombre, pese a
gue expresamente habia solicitado que se protegieran sus datos

personales. Razon por la cual solicito se testaran, se dictaran

1 Voto que se emite con fundamento en lo dispuesto por el articulo 24 parrafo 2 inciso c) de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, asi como
31 fraccién VIl de la Ley Orgéanica de este 6rgano jurisdiccional.

2 En lo subsecuente, Instituto Electoral Local.
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medidas de reparacion a su favor y se diera vista al 6rgano interno de

control para los efectos procedentes.

El trece siguiente, el secretario ejecutivo del Instituto Electoral Local
emitio un oficio, a través del cual pretendio dar respuesta a la solicitud
de la actora, el cual fue considerado por ésta como incompleto,
puesto que nada se dijo respecto de las medidas de reparacion
solicitadas, aunado a que dicho funcionario, a estima de la actora, no
tiene competencia para dar respuesta a un escrito dirigido al Consejo

General de ese Instituto.
2. Marco normativo aplicable a este Tribunal.

El articulo 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que el poder publico de los estados se dividira
para su ejercicio en Ejecutivo, Legislativo y Judicial; especificando en
su base IV inciso ¢) numeral 5, que las autoridades jurisdiccionales
que resuelvan las controversias en materia electoral, gozan de

autonomia en su funcionamiento e independencia en sus decisiones.

Por su parte, el articulo 25 base D de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca, dispone que el sistema electoral
y de participacién ciudadana del estado contempla el sistema de
medios de impugnacion, el cual tiene como finalidad que los actos y
resoluciones de las autoridades electorales se sujeten
invariablemente a los principios de  constitucionalidad,

convencionalidad y de legalidad.

Mientras que el articulo 114 Bis de dicho ordenamiento juridico,
establece que el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca es un
organo especializado, autbnomo en su funcionamiento e
independiente en sus decisiones, siendo la maxima autoridad
jurisdiccional en materia electoral del estado, y la fraccién | del citado
precepto legal, le confiere la facultad de conocer los recursos y
medios de impugnacién que se interpongan contra los actos o

resoluciones sefialados en las leyes de la materia.

En ese sentido, el articulo 98 de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para
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el Estado de Oaxaca®, contempla el denominado juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales de la ciudadania en el
régimen de sistemas normativos internos, el cual es procedente
cuando la ciudadana o el ciudadano por si mismo y en forma
individual, o a través de su representante legal, haga valer presuntas
violaciones a sus derechos de votar y ser votada o votado, en las
elecciones en los municipios y comunidades que se rigen bajo

sistemas normativos internos.
3. Caso concreto

Empero, en el caso, en su escrito de demanda, la actora sefiala como
agravio la vulneracion a su derecho de peticion, tomando como
punto de partida que dicha respuesta es incompleta, al no haberse
emitido las medidas de reparacion que solicitd, como consecuencia
de no haberse protegido sus datos personales, asi como que el
secretario ejecutivo del Instituto Electoral Local no esta facultado para

dar respuesta a un escrito dirigido al Consejo General.

En ese sentido, en la ponencia a mi cargo, estimamos que la
controversia no es materia electoral, toda vez que, con la falta de
respuesta o que ésta haya sido incompleta u otorgada por persona
sin facultades para ello; no trastocd ningun derecho politico-electoral

de la actora.

Esto es asi, puesto que si bien la génesis del asunto fue un escrito de
inconformidad que la actora presento ante el Instituto Electoral Local,
en su demanda no sefiala que a este no se le dio respuesta o0 que no

fue tomado en cuenta al resolver sobre la validez de la eleccién.

Su motivo de disenso unicamente esta encaminado a impugnar el
tramite dado a su segundo escrito, el cual solamente estribd sobre
actos ajenos a la materia electoral, como lo son la proteccion de sus

datos personales.

Cuestion que de acuerdo al articulo 93 fraccion V inciso €) de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno
del Estado de Oaxaca, le corresponde resolver al Consejo General

del Organo Garante de Acceso a la Informacion Publica,

3 En adelante, Ley de Medios de Impugnacion.
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Transparencia, Proteccion de Datos Personales y Buen Gobierno del
estado; a través del recurso de revision en materia de proteccion de

datos personales.

Tan es asi, que en la misma sentencia materia del presente voto se
establece:
[...]
...toda vez que la litis del presente asunto, esta intimamente
relacionado con la violacion a la proteccion de datos personales en
posesion de sujetos obligados..., se ordena dar vista con copia
certificada del presente expediente al Organo Garante de Acceso
a la Informacién Publica, Transparencia, Proteccion de Datos

Personales y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca, para que, en el
ejercicio de sus atribuciones, determine lo que en derecho proceda.

[...]
Por tanto, desde nuestra perspectiva, dicho érgano es el competente
para conocer sobre la cuestién planteada por la actora a través del

recurso de revision al efecto establecido en la Ley en comento.

Puesto que, como se dijo, no existe derecho politico-electoral en
juego, maxime que la peticion realizada por la actora no esta
relacionada con la materia, y el solo hecho que la peticion este dirigida
a un érgano electoral, no le confiere competencia a este Tribunal para

su conocimiento y resolucion.

Aunado a ello, como se evidencid, de acuerdo al articulo 98 de la Ley
de Medios de Impugnacién, tampoco se actualiza la procedencia del
juicio de la ciudadania en materia indigena, puesto que, se insiste,
este solo es viable para tramitar impugnaciones relacionadas con
violaciones a los derechos de votar y ser votada o votado, en
elecciones de municipios y comunidades que se rigen de acuerdo a
Sus propios sistemas normativos internos, lo que en el caso no

acontece.

Por estas razones, me permito formular el presente voto.

MAESTRO RAYMUNDO WILFRIDO LOPEZ VASQUEZ
MAGISTRADO ELECTORAL
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