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OAXACA DE JUAREZ, OAXA"CE:A, A QUINCE DE MARZO DE DOS

MIL VEINTICUATRO.!

JDC/95/2024

ACUERDO  PLENARIO  DE
REENCAUZAMIENTO

'EX-;PEDIENTE: JDC/95/2024.

' PARTE  ACTORA:  CATARINO

CASTILLO  SANTIAGO, HUGO
GARCIA  OSORIO" Y JESUS
NOLASCO LOPEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

PRESIDENTE Y SECRETARIO DE
FINANZAS DEL COMITE

EJECUTIVO  ESTATAL  DEL
PARTIDO UNIDAD POPULAR.

MAGISTRATURA PONENTE:
MAESTRA ELIZABETH BAUTISTA
VELASCO.

VISTOS los autos del expedi_.énfe al rubro indicado, relativo al Juicio

para la Proteccion de los Derechos Politicos Electorales del

Ciudadano, promovido por;E Cjatarino Castillo Santiago, Hugo

Garcia Osorio y Jesus Nolasco Lépez?, ostentandose como

ciudadanos indigenas, m}lita'ntes del partido unidad popular,

quienes refieren ostentar I_fos cargos partidistas de Secretario de

Asuntos Juridicos, encargado responsable de la Secretaria de

Organizacion y Secretario de Elecciones del Comité Ejecutivo

Estatal del citado instituto politico, quienes impugnan la omisién del

pago de dietas en su favor, atribuida al Presidente y Secretario de

Finanzas del Comité Ejecutivo Estatal del Partido Unidad Popular.

GLOSARIO

Constitucion Federal:

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

" Todas las fechas corresponderan al dos mil veinticuatro, salvo precision en contrario.

2 En adelante parte actora o promovente.
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Constitucién Politica del Estado Libre y

Constitucion Local: Soberano de Oaxaca.

Sala Superior del Tribunal Electoral del

Sala Superior: Poder Judicial de la Federacion.

Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion,
Sala Xalapa: correspondiente a la  Tercera
Circunscripcion Plurinominal, con sede
en Xalapa, Veracruz.

Tribunal Electoral del Estado de

Tribunal: oy

Ley del Sistema de Medios de
, . Impugnacion en Materia Electoral y de

Loy de Medios.Local. Participacion Ciudadana para el
Estado de Oaxaca.

PUP Partido Unidad Popular

RESULTANDO
I. ANTECEDENTES

De lo narrado en la demanda y de las constancias que obran en

autos se tiene lo siguiente:

1. Instancia intrapartidaria. Los promoventes refieren que
interpusieron el medio de impugnacién correspondiente ante la
comision de honor y justicia del partido unidad popular, precisando
que dicha autoridad intrapartidaria dio tramite y resolvid lo
respectivo mediante sentencia dictada en el expediente
002/CDHJ/PUP/OAX/2023.

De igual forma, los recurrentes sefialan que dicha autoridad de

justicia partidaria declaré procedente su reclamo.

2. Presentacion de la demanda. El siete de marzo, la parte actora
presentd su escrito ante la Oficialia de Partes de este Tribunal,
misma que dio origen al Juicio para la Proteccion de los Derechos

Politico Electorales del Ciudadano que se analiza.

4. Recepcion del expediente. EIl mismo siete de marzo, la
Magistrada Presidenta de este Tribunal ordend integrar el
expediente JDC/95/2024; turnandolo a la ponencia a su cargo para

el tramite correspondiente.
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5. Radicacién y propuesta de reencauzamiento. Por acuerdo de
quince de marzo, la Magistratura instructora, tuvo por radicado el
presente medio de impugnacién, asi también, propuso reencauzar

el presente juicio al érgano intrap;artidario correspondiente.
CONSIDERANDO

PRIMERO. ACTUACION COLEGIADA

El Tribunal Electoral del Estado;de Oa)iaca, es competente para
conocer y resolver el presentej-"i asunto, con fundamento en lo
previsto por los articulos 116 fratr;tiéh IV, inciso ¢), numeral 5, de la
Constitucion Politica de los I%étados Unidos Mexicanos; 25,
apartado Dy 114 BIS, de la Cor'%stitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Oaxaca, y 104‘,-‘“1‘!05, inciso c), 107 y 108, de la Ley
del Sistema de Medios de Im'pu._g!;nacic'm en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca®.

Ahora bien, la materia sobre la que versa esta resolucién

corresponde al conocimiento del Pleno de este Tribunal Electoral

¥

en atencién a lo dispuesto en la
\’94

del Estado de Oaxaca,

jurisprudencia nu mero 11/

S { - T

Lo anterior, porque en el c}?so, se trata de determinar qué tramite
debe darse al escrito prééentédo por el promovente y ello no
constituye un acuerdo de fnero tramite, razén por la cual se debe
estar a la regla mencionada en la citada tesis de jurisprudencia; por
consiguiente, debe ser el" Pleno de este Tribunal, actuando en

colegiado, el que emita la resolucién que en Derecho proceda.

SEGUNDO. PRECISION DE LA PARTE ACTORA.

En el caso, de la lectura del escrito que dio origen al presente
expediente, se advierte que la parte actora es militante del PUP, y

a su decir, el Presidente y Secretario de Finanzas del Comité

3 En adelante Ley de Medios Local. )

* de rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO,
SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR?™. visible
en la pagina 413 de la Compilacién Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral 1997-2012, Volumen
1, Jurisprudencia.
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Ejecutivo Estatal del PUP, han sido omisos en erogar en su favor el
pago correspondiente a las dietas correspondientes a los meses de

febrero a octubre de dos mil veintitrés.

Ahora bien, la parte actora manifiesta que el juicio ciudadano es
procedente atendiendo a que el procedimiento en la instancia
partidaria ha sido agotado, es decir, sefalan que en el mes de
octubre interpusieron el medio de impugnacion correspondiente
ante la comision de honor y justicia del partido unidad popular,
precisando que dicha autoridad intrapartidaria dio tramite y resolvio

lo respectivo mediante sentencia dictada en el expediente
002/CDHJ/PUP/OAX/2023.

Resolucion en al que a su decir, el érgano de justicia partidaria les
dio la razén en cuanto a lo reclamado, aunado a lo anterior, refieren
que la autoridad responsable aun con el dictado de la
determinacién de la comisiéon de honor vy justicia del PUP continua
incurriendo en omisién de atender lo ordenado, puesto que en la
fecha en la que interpuso el presente medio de impugnacion la
autoridad responsable continua con una postura negativa a efecto

de erogar las dietas que por derecho le corresponden.

Por lo que se advierte que, su pretension se centra en que este

€3l Emslbao da

organo jurisdiccional conozca el presente juicio por via per saltum
y de manera inmediata emita resolucion en la que se ordene a la
autoridad sefalada como responsable atienda lo razonado por
comision de honor y justicia del PUP y cubra el pago de las dietas

en favor de los recurrentes, con el fin de reparar sus derechos.

En ese contexto, a estima de este Tribunal lo solicitado por la parte
actora, recae exclusivamente en el ambito de las facultades de la

Comision de Honor y Justicia del PUP, como se expondra

enseguida.
TERCERO. IMPROCEDENCIA Y REENCAUZAMIENTO.

Ahora bien, previo al estudio de la litis planteada en el presente

asunto, por ser de orden publico y de estudio preferente, se debe
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analizar si en el caso concreto, existe alguna notoria

improcedencia de las estableci?das en la Ley de Medios Local, ya

TEEO que, de ser asi, traeria como consecuencia, un obstaculo a esta
Tribunal Electoral ;

del Bstado de Oazaca autoridad jurisdiccional que imposibilite el pronunciamiento del

fondo de la controversia®.

Por lo que, las causales déi.j. improcedencia deberan ser
manifiestas e indubitables, es c'j&jl_:ecir, deben adver"tirse de forma
clara, ya sea del escrito de demaﬁda de los dooﬁmentos que a la
misma se adjunten, o de las demas constancnas que obren en
autos, de tal forma que, sin entrar al examen del agravio expresado
y las demas pretensiones del actor no haya duda en cuanto a su

existencia.

Asi, este Tribunal considera que : este juicio ciudadano resulta
improcedente, al no colmarse el requisito de definitividad

establecido en el articulo 10, numeral 1, inciso c), de la Ley de

&

Medios local, mismo que establece Ig) siguiente:

5

“Articulo 10.

W%’

1. Los medios de Jmpugnam@n prev.rstos en esta Ley seran
improcedentes y por lo tanto seran desechados de plano
cuando: ‘ i

fgn
-

¢) No se hayan agotado las instancias previas establecidas en
la ley, para combatir los actos o resoluciones electorales, en
virtud de las cuales se pudieran haber modificado, revocado o
anulado,”

De lo anterior, se advierte quef la Ley de Medios Local prevé que,
un medio de impugnacion sera improéedente, cuando no se haya
agotado la instancia previa, eS decir,iﬁ;_cumplir con el principio de
definitividad. i"

Aunado a lo anterior, la jurisprudencia 37/2002 de la Sala Superior

del Tribunal Electoral de la Federacion®, se desprende que el juicio

3 Sostiene el argumento anterior la tesis L/97 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, cuyo rubro es “ACCIONES. SU PROCEDENCIA ES OBJETO DE
ESTUDIO OFICIOSO™; visible en el siguiente enlace electronico:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=L/97&tpoBusqueda=S&sWord=ACCIONES.,SU,PROCED
ENCIA.ES.OBJETO.DE.ESTUDIO,OFICIOSO

6 «MEDIOS DE IMPUGNACION ELECTORALES. LAS CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD
ESTABLECIDAS EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO 99 CONSTITUCIONAL SON GENERALES”. Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 43
y 44.
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de la ciudadania solo procede contra actos y resoluciones
definitivas y firmes, por lo que exige agotar las instancias previas
establecidas en la ley, mediante las cuales pueda modificarse,

revocarse o anularse el acto impugnado.

Asimismo, la Sala Superior ha sefialado que cuando el agotamiento
de dichos recursos previos se traduzca en una amenaza para los
derechos sustanciales que son objeto del litigio, es valido que este
tribunal electoral conozca directamente el medio de impugnacion,
para cumplir el mandato del articulo 17, de la Constitucion Federal,

relativo a la garantia de una tutela jurisdiccional efectiva.

Este criterio se encuentra establecido en la jurisprudencia 9/20017
de la Sala Superior, sin embargo, dicha amenaza o urgencia no se
actualiza en el caso concreto, tal y como fue sefalado en el

considerando SEGUNDO de la presente determinacion.

e Caso en concreto

Tal como se preciso en lineas que anteceden, la parte actora refiere
considera que el requisito de definitividad se encuentra colmado
atendiendo a que el reclamo realizado ya fue analizado por la
comision de honor vy justicia del PUP en el expediente partidista
identificado con la clave 002/CDHJ/PUP/OAX/2023.

Resolucion en la que a su decir, la autoridad sefialada como
responsable ha incumplido, ello puesto que continua incurriendo en
omision de atender lo ordenado, puesto que en la fecha en la que
interpuso el presente medio de impugnacién la autoridad
responsable continua con una postura negativa a efecto de erogar

las dietas que por derecho le corresponden.

Sin embargo, en estima de esta autoridad jurisdiccional, lo
reclamado por los promoventes recae exclusivamente en la

competencia del érgano de justicia partidario, ello, atendiendo a los

" De rubro: "DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS
ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA PRETENSION DEL ACTOR, DEBE TENERSE
POR CUMPLIDO EL REQUISITO”; consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, suplemento 5, afio 2002 (dos mil dos), paginas 13y 14.
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criterios establecidos por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacién y este Tribunal.

Es decir, lo manifestado por parté actora resulta insuficiente para
eximirla de la carga procesal de ag;otar el medio de impugnacion
previsto en la normativa intrapartici‘ista, toda vez que',_la'romisic’m
controvertida se estima debe de ser revisada primerafﬁente por la
autoridad intrapartidaria -comision d::e honor yjusticié del PUP-, sin
que se corra el riesgo de generar una merma o la pérdida del

derecho que se pretende sea tu’telado8

Ahora bien, se debe de precisar que la verdadera intencion de la
parte actora es que este Tribunal ordene a Ia autoridad responsable
realice el pago por concepto de d|etas en ‘favor de los promoventes,
sin embargo, otro aspecto que robustece la presente
determinacion, se relaciona en queé la autoridad competente -en
este caso- la comisiéon de honor y Just|0|a del PUP- ya realizo el

pronunciamiento respecto al derechp conculcado.

En sintonia con lo anterior, en estlma de este 6rgano jurisdiccional,
la comision de honor'y justiciak_ael PUP segun lo establecido en el
articulo 37 de su propio est?‘atuto-% al ser el 6rgano de justicia
partidaria encargado del control y disciplina del partido, esta
destinado a asegurar la v1da democratlca el respeto reciproco
entre sus militantes y ;s.lmpatqzantes y garantizar la libre
participacion en la vida pol,i:tica de?I partido, dentro del marco de la
legalidad e igualdad, se; encuéntra obligado a velar por el

cumplimiento de sus determinaciones.

Es decir, para que los jugsticiablés gocen de una efectiva tutela
judicial efectiva, las resogluciones emitidas por las autoridades
competentes deben de ser ‘Cumplidas a cabalidad, ello, puesto que
ha sido criterio reiterado del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion que, el principio constitucional contenido en el

articulo 17 de la Constitucion Federal no se encuentra colmado con

¥ Lo anterior, acorde a las jurisprudencias 5/2005 de rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIO.
DEBE AGOTARSE ANTES DE ACUDIR A LA INSTANCIA JURISDICCIONAL, AUN CUANDO EL PLAZO
PARA SU RESOLUCION NO ESTE PREVISTO EN LA REGLAMENTACION DEL PARTIDO POLITICO".
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la simple emision de una determinacion, por el contrario, para que
dicho principio se pueda tener por acreditado los efectos dictados
en la ejecutoria se deben materializar para poder resarcir el dafo al

derecho conculcado.

En este sentido, de conformidad con el articulo 114, BIS, de la
Constitucion Local, este Tribunal, al ser la maxima autoridad
jurisdiccional en materia electoral; cuenta entre otras atribuciones,
con las de conocer los recursos y medios de impugnaciéon que se
interpongan respecto de las elecciones de Gobernador del Estado,
Diputados y Concejales de los Ayuntamientos, por los Regimenes
de Partidos Politicos y de Sistemas Normativos Internos, asi como

de todas las demas controversias que determine la ley respectiva.

Sin embargo, como se ha sefalado la via intentada por la parte
actora no resulta ser idonea, pues conforme a lo dispuesto en el
articulo 12, fraccion II, 13, fraccion VI, con relacién al articulo 37,

de los Estatutos del PUF®, en el que se establecen:

“Articulo 12. Son derechos de los militantes del Partido:

I. Hacer llegar a las instancias competentes del Partido, las
inconformidades, quejas y denuncias contra los miembros y
organos del mismo Partido;

Articulo 13. Son obligaciones de las y los militantes del Partido
Unidad Popular:

VI. En los casos de conflictos internos, quejas o inconformidades,
Se debera buscar la solucion a estos, en primera instancia ante
el Comité Ejecutivo Estatal, y de no ser posible dicha solucién,
Se solicitara que el caso sea turnado ante la Comision de Honor
y Justicia;

Articulo 37. La Comisidn de Honor y Justicia es el érgano de
control y disciplina del Partido, esta destinado a asegurar la vida
democratica, el respeto reciproco entre los militantes y
simpatizantes y garantizar la libre participacion en la vida politica
del Partido, dentro del marco de la legalidad e igualdad.”

Por lo que, debe ser del conocimiento de la Comision de Honor y

Justicia del PUP, en términos de su normativa interna.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se colige que existe una
instancia previa a la jurisdiccional para combatir las omisiones

arguidas por la parte actora. Instancia que cuenta con las

? Visible en el siguiente enlace electrénico:
http://partidounidadpopular.org.mx/archivos/estatutos/PUP Declaracion estatutos programa.pdf.
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atribuciones para modificar, revocar o anular los actos que se

pretenden combatir por esta v-ié.

Es decir, previo a la mterposu::lon del juicio ciudadano pretendido,
la parte actora debié agotar Ia instancia previa, pues como se ha
establecido, es a la Com|S|on de Honor y Justicia deI PUP, quien
debe conocer en su oportumdad las controversias que surjan, pues
es el Organo par’ndano facultado para cumphr y hacer cumplir la
Declaracion de Prlnc:|plos del | Programa de Acmon y los Estatutos
del PUPT,

e ) T A

Por lo tanto, a efecto de preiservar el ejermc:o del derecho de
acceso a la justicia establemdq en el artlculo 17, de la Constitucion
Federal, sin prejuzgar sobre la procedenma del medio de
impugnacion de que se trata resulta procedente reencauzar el

medio de i |mpugnaC|0n ala Com|S|on de Honor y Justicia del PUP,

para que conozca y resuelva respecto al incumplimiento de su

propia determlnamon.

b
3

Por consiguiente, se instruye a la Secretaria General de este
Tribunal deducir copias certificadas de las constancias que
integran el presente expediente, los cuales deberan ser remitidos

mediante oficio a cada uno de los integrantes de la Comisién de

Honor y Justicia del PUP a efecto de que atienda las

|
manifestaciones planteadas pQr la parte actora.
Notifiquese mediante correo electréonico a la parte actora y
mediante oficio a las autorldades responsables del PUP. Lo anterior

de conformidad con lo establec:ldo en los articulos 26, 27 y 29, de

la Ley de Medios Local.
Por lo expuesto motivado y fundado se:

RESUELVE

19 De conformidad con lo establecido en el articulo 38, inciso a) de los Estatutos del PUP.
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PRIMERO. Es improcedente el salto de instancia solicitado en
juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales de la
Ciudadania promovida por la parte actora.

SEGUNDO. Una vez practicadas las anotaciones que
correspondan en los registros atinentes, enviese el presente
asunto a la Comision de Honor y Justicia del Partido Unidad
Popular de Oaxaca, en términos del considerando TERCERO.

TERCERO. Notifiquese en los términos antes precisados.

Asi lo acuerdan y firman, quienes integran el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca Magistrada presidenta, Maestra
Elizabeth Bautista Velasco, Secretario de Estudio y Cuenta en
funciones de Magistrado Electoral Licenciado Jovani Javier
Herrera Castillo y Coordinadora de Ponencia en funciones de
Magistrada Electoral Maestra Ledis lvonne Ramos Méndez,
quienes actuan ante el Licenciado Rubén Ernesto Mendoza
Gonzalez, Secretario General, que autoriza y da fe.
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