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En esta fecha, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
emite resolucion en los expedientes al rubro indicados, promovidos por
el ciudadano Lenin Jiménez Hernandez, por su propio derecho, quien
se ostenta como militante del partido politico Movimiento Regeneracion
Nacional, a fin de impugnar de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia del referido partido politico, la resolucién de siete de julio de
dos mil veinte, en la que, en su concepto, reconocio que Sesul Bolafios
Lépez, en su calidad de Secretario General del Comité Ejecutivo Estatal
del aludido partido politico en Oaxaca, podia ejercer las funciones de
Presidente de dicho Comité, ante la ausencia o en suplencia del mismo,
ademas de sefialar la supuesta omision del Director Ejecutivo del
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral de

vigilar la debida integracion de los 6rganos de direccion partidista.

GLOSARIO



EXPEDIENTE JDC/65/2020 Y ACUMULADOS.

CEN: Comité  Ejecutivo  Nacional de
MORENA.
DEPPP: Direccion Ejecutiva de

Prerrogativas y Partidos Politicos
del Instituto Nacional Electoral.

INE: Instituto Nacional Electoral.

MORENA: Movimiento Regeneracién Nacional.

Juicio Ciudadano Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales  del
Ciudadano.

1. ANTECEDENTES.

De la narracién de los hechos que aduce el actor y de la informacion
gue obra en los expedientes, se desprenden los siguientes

antecedentes del caso:

1.1 Acuerdo de conclusién de vigencia de los delegados. El
veintiocho de febrero del afio en curso, el Comité Ejecutivo Nacional del
partido politico Movimiento Regeneracion Nacional determind la
conclusion de la vigencia de los cargos de los delegados en funciones
nombrados en las Presidencias, Secretarias de Organizacion y
Secretarias de Finanzas de los comités ejecutivos estatales de
MORENA, gue habian sido designados con antelacion a la emision de

dicho acuerdo.

1.2 Solicitud de baja de los delegados registrados ante la DEPPP
en el afio dos mil diecinueve. Mediante los oficios identificados con
las claves REPMORENAINE-152/2020 y REPMORENAINE-155-2020,
emitidos por el representante de MORENA ante el Consejo General del
INE, se le notificé al director de la DEPPP sobre el acuerdo tomado por
el CEN el veintiocho de febrero del afilo en curso, relativo a la
determinacion de la vigencia de los cargos de los delegados en
funciones que fueron nombrados en las Presidencias, Secretarias de
Organizacion y Secretarias de Finanzas de los Comités Ejecutivos
Estatales de MORENA.

1.3 Procedencia de la baja en los registros de la DEPPP de los
delegados registrados en el aio dos mil diecinueve. El uno de julio

del afio en curso, el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
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Politicos del INE emitio el oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/6096/2020, a
través del cual le inform6 al representante de MORENA, ante el
Consejo General del INE, la procedencia del registro de las
separaciones definitivas de los delegados en funciones de presidentes
y secretarios de los Comités Directivos Estales de MORENA. Con
respecto al Estado de Oaxaca, el ciudadano Ericel Gbmez Nucamendi

aparecié como baja.

1.4 Consulta a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA. El catorce de junio del afio en curso, Sesul Bolafios Lopez,
en su calidad de Secretario General del Comité Ejecutivo Estatal de
MORENA en Oaxaca, consulté a la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, si de conformidad con la normativa estatutaria,
ante la ausencia de la persona que ostenta la Presidencia del Comité

Estatal, le correspondia a él, suplir el cargo.

1.5 Respuesta de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA. El siete de julio siguiente, la referida Comision emitio
mediante oficio de numero CNHJ-216-2020, una resolucion en
respuesta a la consulta formulada por Sesul Bolafios Lépez. En
concepto del actor, en dicha determinacion, la aludida Comision
determind que Sesul Bolafios LOpez podia ejercer las funciones de
Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Oaxaca, ante

la ausencia o suplencia del mismo.

1.6 Asuncion del cargo de Presidente. A decir del actor, el dieciséis
de julio del afio en curso, Sesul Bolafios Lopez asumio el cargo de

Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Oaxaca.

1.7 Juicio para la proteccion de los derechos politicos electorales
del ciudadano JDC/65/2020. El veintiuno de julio del afio en curso,
Lenin Jiménez Hernandez, por propio derecho y ostentandose como
militante de MORENA, present6 ante el Secretario General del Comité
Ejecutivo Estatal de Morena en Oaxaca, escrito de demanda de juicio
para la proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano, a
fin de controvertir la determinaciéon de la Comisidon Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA.

Con fecha veintiocho de julio ultimo, fue recibido en la oficialia de partes

de este Tribunal el mencionado juicio, mediante acuerdo de misma
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fecha la Magistrada Presidenta ordend integrar el expediente de juicio
para la proteccién de los derechos politicos electorales del ciudadano,
el cual quedé registrado con la clave JDC/65/2020, asimismo ordend

turnarlo al Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido Lopez Vasquez.

1.8 Juicio para la proteccién de los derechos politicos electorales
del ciudadano JDC/67/2020. El veintiuno de julio del afio en curso,
Lenin Jiménez Hernandez, por propio derecho y ostentandose como
militante de MORENA, presentd via correo electrénico ante la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, escrito de demanda de
juicio para la proteccién de los derechos politico electorales del
ciudadano, a fin de controvertir la determinacion emitida por esa

Comision mediante oficio de nimero CNHJ-216-2020.

Con fecha treinta de julio ultimo, fue recibido en la oficialia de partes de
este Tribunal el mencionado juicio, mediante acuerdo de misma fecha
la Magistrada Presidenta ordend integrar el expediente de juicio para la
proteccion de los derechos politicos electorales del ciudadano, el cual
guedo registrado con la clave JDC/67/2020, asimismo ordeno turnarlo

al Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido Lopez Vasquez.

1.9 Juicio para la proteccion de los derechos politicos electorales
del ciudadano JDC/72/2020. El veinticuatro de julio del afio en curso,
Lenin Jiménez Hernandez, por propio derecho y ostentandose como
militante de MORENA, presentd ante la Junta Local del Instituto
Nacional Electoral en Oaxaca, escrito de demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano, a fin de
controvertir la determinacion de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

El veintiocho de julio siguiente, se recibieron ante la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el escrito de
demanda y demas constancias. El mismo dia el Magistrado Presidente
ordeno integrar el cuaderno de antecedentes 19/2020 y acordo remitir
las constancias a la Sala Regional correspondiente a la Tercera

Circunscripcion Plurinominal Electoral?, con sede en Xalapa Veracruz.

! Enlo subsecuente Sala Regional Xalapa.
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El tres de agosto ultimo, se recibieron ante la referida Sala Regional el
escrito de demanda y demas constancias, por lo que el Magistrado
Presidente ordend integrar el expediente identificado con la clave SX-
JDC-198/2020, y turnarlo a la ponencia dela Magistrada Eva Barrientos

Zepeda.

Mediante acuerdo de fecha cuatro de agosto, emitido en el expediente
SX-JDC-198/2020, la Sala Regional Xalapa determind reencauzar la
demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano, a este Tribunal Electoral, en atencion a que
no se agotd la instancia local de manera previa a acudir a dicha

instancia federal.

Con fecha seis de agosto ultimo, fue recibido en la oficialia de partes
de este Tribunal el mencionado juicio, mediante acuerdo de misma
fecha la Magistrada Presidenta ordeno integrar el expediente de juicio
para la proteccion de los derechos politicos electorales del ciudadano,
el cual qued¢ registrado con la clave JDC/72/2020, asimismo ordend

turnarlo al Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido Lopez Vasquez.

1.10 Radicacion y vista al actor. Mediante acuerdos de trece de
agosto pasado, emitidos en cada uno de los juicios que nos ocupan,
se tuvieron por radicados los juicios JDC/65/2020, JDC/67/2020 y
JDC/72/2020, en la ponencia del Magistrado Instructor, asimismo, se
ordend dar vista al actor con el informe circunstanciado y anexos,
rendido por las autoridades sefialadas como responsables en cada uno

de los juicios.

1.11 Propuesta de acumulacion y desechamiento. Mediante
acuerdo de ocho de septiembre del aflo en curso, el Magistrado
instructor propuso al Pleno de este 6rgano jurisdiccional la acumulacion
de los expedientes JDC/67/2020 y JDC/72/2020 al diverso
JDC/65/2020; de igual manera, propuso desechar de plano las
demandas que dieron origen a los presentes juicios ciudadanos, al
actualizarse la causal de improcedencia prevista en el articulo 10,
numeral 1, inciso a), de la Ley de Medios de Impugnacion, consistente

en la falta de interés juridico del recurrente.

1.12 Fecha y hora para sesion publica. Mediante acuerdo de esa

misma fecha, la Magistrada Presidenta de este Tribunal sefal6 las diez
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horas del dia once de septiembre para que fuera sometido a

consideracion del Pleno la presente resolucion.
CONSIDERANDO.

Primero. Competencia. En términos de lo dispuesto en los articulos
116 fraccién IV inciso c) de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos?; 25 apartado D y 114 Bis de la Constitucion Politica
para el Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 104 de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnacion y Participacion Ciudadana para el Estado
de Oaxaca?, por tratarse de juicios para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano, mediante el cual la ciudadano Lenin
Jiménez Hernandez, alega la presunta violacién a su derecho politico

electoral de afiliacion.

Ademas, la competencia de este Tribunal se actualiza porque se trata
de una controversia suscitada en el interior de un partido politico
nacional, relacionada con la integracion de un érgano partidista a nivel
estatal, es decir del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Oaxaca.
Lo anterior es asi, debido a que ha sido criterio sustentado por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en
la jurisprudencia 5/2011, de rubro: “INTEGRACION DE ORGANOS
LOCALES DE LOS PARTIDOS POLITICOS NACIONALES.
COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ELECTORALES DE LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS PARA CONOCER DE ESOS
CONFLICTOS.™

Segundo. Cuestion previa. Es un hecho publico y notorio para este
Tribunal el reconocimiento por parte del Consejo de Salubridad
General de la Secretaria de Salud de la epidemia generada por el virus
SARS-CoV2 que provoca el padecimiento denominado COVID-19, a
partir del cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir

el desplazamiento y concentracion de personas.

De ahi que, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, el

veinte de marzo de dos mil veinte, emitié el Acuerdo General 5/2020

2 En lo subsecuente Constitucion Politica Federal.

% En adelante Ley de Medios de Impugnacion.

4 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
de Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 8, 2011, paginas 19y 19.
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por el que, entre otras cosas, determin0d celebrar sesiones no
presenciales para resolver Unicamente aquellos asuntos que se

consideren con el caracter de urgentes.

Asi también, mediante Acuerdo General 10/2020, emitido el trece de
junio del afio en curso, determind continuar atendiendo Unicamente
los asuntos de caracter urgente, mediante la celebracién de sesiones

no presenciales.

De igual forma, el treinta y uno de agosto pasado este Tribunal emitié
el Acuerdo General 15/2020, estableciendo continuar con Ia
celebracién de sesiones de resolucion no presenciales de los medios
de impugnacion, en la cual podrian resolverse de esa manera los
asuntos urgentes, entendiéndose por éstos, los asuntos vinculados con
algun proceso electoral ordinario o extraordinario, los relacionados con
violencia politica por razon de género, los que pudieran generar la
posibilidad de un dafio irreparable, o cualquier otro asunto que el Pleno

califique con ese caracter.

En esta tesitura, este Pleno considera que los presentes juicios revisten
las condiciones de caracter urgente, y por tanto susceptible de ser
resuelto de manera no presencial, ya que la controversia en este juicio
estd estrechamente vinculada con la integracion de un oOrgano de
direccion partidista en el ambito local, como es el Comité Ejecutivo
Estatal de MORENA en Oaxaca.

Tercero. Acumulacion. Del analisis de los escritos de demanda de los
juicios ciudadanos, identificados con las claves JDC/65/2020,
JDC/67/2020 y JDC/72/2020, este oOrgano jurisdiccional advierte
conexidad en la causa, dado que existe la identidad de la parte actora;
asi como, del acto impugnado, esto es, la resolucion de fecha siete de
julio de dos mil veinte, emitida por la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA.

Por tanto, a fin de resolver de manera conjunta los citados juicios, se
decreta la acumulacién de los juicios ciudadanos JDC/67/2020 y
JDC/72/2020, al diverso JDC/65/2020, por ser éste ultimo, el primero
gue se recibié en este Tribunal Electoral, debiéndose glosar copia

certificada de los puntos resolutivos de la presente resolucion a los
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autos de los expedientes acumulados. Lo anterior, con fundamento en

lo dispuesto en el articulo 32 de la Ley de Medios de Impugnacion.

Cuarto. Improcedenciadel medio de impugnacién. Previo al estudio
de fondo del presente asunto, este Tribunal se avocara al andlisis de
las causales de improcedencia de los medios de impugnacion en razon
gue su estudio constituye una cuestion preferente y de orden publico,
gue debe hacerse de oficio, con la finalidad de dictar la resolucion que
en derecho proceda; ello, en atencién a lo establecido en los articulos

1y 10 numeral 2, de la Ley de Medios Impugnacion.

Lo anterior es asi, pues de actualizarse alguna causal de
improcedencia se imposibilitaria el efectuar el analisis de fondo del acto
impugnado por la recurrente, por lo cual se procede al estudio de las

causales de improcedencia.

Precisado lo anterior, este o6rgano jurisdiccional advierte que,
independientemente de que pueda llegarse a acreditar alguna otra
causal de improcedencia, se actualiza la prevista en el articulo 10,
numeral 1, inciso a), de la Ley de Medios de impugnacion, consistente

en la falta de interés juridico del recurrente.

El citado dispositivo legal establece que los medios de impugnacion
previstos en la Ley de Medios de Impugnacion, seran improcedentes y
por lo tanto desechados de plano cuando, entre otros supuestos, se
pretendan impugnar actos o resoluciones que no afecten el interés

juridico del recurrente.

Por su parte, el articulo 104, de la ley en comento, indica que el juicio
para la proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano,
so6lo procedera cuando el ciudadano por si mismo y en forma individual,
0 a través de sus representantes legales, haga valer presuntas
violaciones a sus derechos de votar y ser votado en las elecciones
populares, de asociarse individual y libremente para tomar parte en
forma pacifica en los asuntos politicos y de afiliarse libre e

individualmente a los partidos politicos

En el mismo sentido, el articulo 105, numeral 1, inciso c), de la misma
normatividad, dispone que el juicio podra ser promovido por el
ciudadano cuando, considere que un acto o resolucién de la autoridad

es violatorio de cualquier otro de los derechos politico electorales
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previstos en el articulo 104 de la misma Ley de Medios de Impugnacion,

o bien de derechos fundamentales vinculados con éstos.

Esto indica, que el interés juridico como requisito de procedencia de los
medios impugnativos exige que quien impugne debe demostrar: a) la
existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado; y, b) que el acto
de autoridad afecta ese derecho, de donde deriven los agravios de la

demanda.

Finalmente, el articulo 108, numeral 1, refiere que las sentencias que
resuelvan el fondo del juicio para la proteccidn de los derechos politico
electorales del ciudadano, seran definitivas y podran tener los efectos
siguientes: inciso a) confirmar el acto o resolucién impugnada; e, inciso
b) revocar o modificar el acto o resolucion impugnado y restituir al
promovente en el uso y goce del derecho politico electoral que le haya

sido violado.

Sobre esta base legal, se deduce que Unicamente esta en condiciones
de instaurar un procedimiento, quien afirma la existencia de una lesion
a su esfera de derechos y promueve el medio impugnativo para ser
restituido en el goce de los mismos, el cual debe ser apto para revocar
o modificar el acto o la resolucion reclamados, a fin de lograr una
efectiva restitucion al demandante en el goce del pretendido derecho

politico electoral violado.

Esto implica que, por regla general, el interés juridico procesal se
actualiza, si en la demanda se aduce la infraccion de algun derecho
sustancial del actor y a la vez éste hace ver que la intervencion del
organo jurisdiccional es necesaria y util para lograr la reparacion de esa
conculcaciéon, mediante la formulacion de algun planteamiento tendente
a obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto de revocar o
modificar el acto o la resolucién reclamados, que producira la
consiguiente restitucion al demandante en el goce del pretendido

derecho politico electoral afectado.

Si se satisface lo anterior, es claro que el actor tiene interés juridico
procesal para promover el medio de impugnacioén, lo cual conducira a

gue se examine el mérito de la pretension.
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Cuestidn distinta es la demostracion de la conculcacion del derecho que
se dice violado, lo que en todo caso corresponde al estudio del fondo

del asunto.

Lo anterior tiene sustento en lo establecido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en la
Jurisprudencia 7/2002, de rubro, “INTERES JURIDICO DIRECTO
PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO”®,

En otro sentido, el presupuesto procesal se actualiza cuando un
justiciable promueve un medio de impugnacion en contra de un acto
gue genera una afectacion individualizada a su esfera de derechos, que
deriven de normas objetivas que les faculten a exigir una conducta de
la autoridad, y cuya reparacion no implique la modificacion a la esfera

juridica de una colectividad o de la sociedad en general.

En el caso concreto, del andlisis de los escritos de demanda® se
constata que el actor impugna la resolucion de siete de julio de dos mil
veinte, emitida por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, mediante oficio de numero CNHJ-216-2020, en la que, en
Su concepto, reconocidé que Sesul Bolafios Lopez, en su calidad de
Secretario General del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en
Oaxaca, podia ejercer las funciones de presidente de dicho Comite,

ante la ausencia o en suplencia del mismo.

Lo anterior, porque, en concepto del promovente, en la aludida
determinacion no se dio cumplimiento a lo establecido en el articulo 38

de los Estatutos del partido.

Asimismo, sefala que la determinacion de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, carece de eficacia y validez
juridica, pues considera que la misma no fue emitida por la totalidad de

sus integrantes.

Finalmente, solicita que se confirme la designacién como Delegado
Especial en Funciones de Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de

MORENA en Oaxaca a Ericel Gdmez Nucamendi y se deje sin efectos

® Consultable en Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39.

6 Cabe sefialar que los escritos de demanda que dieron origen a cada uno de los juicios que
se resuelven son idénticos.
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la determinacion de reconocer como presidente suplente a Sesul

Bolafios Lépez.

Por tanto, el actor impugna de manera destacada, la respuesta emitida
por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, a la
consulta presentada por Sesul Bolafios Lopez, la cual consistio en
cuestionar a la referida Comision, si en su condicion de Secretario
General del Comité Ejecutivo Estatal, le correspondia suplir al
Presidente de dicho érgano directivo, en su ausencia; cuya respuesta

de la autoridad responsable consistio en lo siguiente;

[-..]

“La CNHJ, con fundamento en el articulo 49°, inciso n), procede a responder:
UNICO.- El Secretario General del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA, en
ausencia del Presidente de dicho 6rgano, puede suplirlo en sus funciones, sin mediar
tramite alguno. Lo anterior a reserva de que el Comité Ejecutivo Nacional ejerza su
facultad de nombrar un delegado para dicho 6rgano ejecutivo, de acuerdo con el
articulo 38 del Estatuto de MORENA.

Asimismo, cuando el Secretario General se encuentre supliendo al Presidente por
ausencia de este, se debera notificar Unicamente para su conocimiento, al resto del

Comiteé Ejecutivo Estatal, al Consejo Estatal, Comité Ejecutivo Nacional, Comision
Nacional de Honestidad y Justicia y a los Organos Electorales correspondientes.”

[...]
Situacion que evidencia la falta de interés juridico del actor para instar
ante este organo jurisdiccional, ya que la respuesta esta dirigida al
ciudadano Sesul Bolafios Lopez, Secretario General del Comité
Ejecutivo Estatal de Morena en Oaxaca, quien realizé la consulta al
organo responsable, por lo que, es a dicho Secretario a quien le
beneficia o le perjudica la determinacion de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, al ser la persona que en su momento
pudiera suplir al Presidente del Comité Ejecutivo Estatal, o en su caso,

a quien se le negara esa posibilidad.

En ese sentido, conforme los elementos que constituyen el interés
juridico del actor, se actualizaria dicho interés si en su demanda se
hiciera un planteamiento sobre la infraccion de un derecho sustancial
del actor y que esa infraccion derivara del acto de la autoridad sefalada
como responsable, al tiempo que hace ver como la intervencion del
organo jurisdiccional es necesaria y util para restituir el derecho que se

dice vulnerado.

No obstante, el promovente sefiala que en la resolucidon que impugna,

no se dio cumplimiento a lo establecido en el articulo 38 de los Estatutos
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de MORENA; al igual que carece de eficacia y validez juridica, pues
considera gue la misma no fue emitida por la totalidad de los integrantes

de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

Pero, el hecho de no haberse dado la respuesta en los términos
pretendidos por el impugnante, no implica una afectacion directa a sus
intereses que a la postre puedan traducirse en la acreditacién de su
interés juridico para controvertir la resolucion de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, maxime que la respuesta fue
dirigida a persona distinta al promovente.

En efecto, el actor no expone el derecho que le asiste como militante
de MORENA, para exigir que la respuesta a la consulta solicitada por
otro militante que ostenta el cargo de Secretario General del Comité

Ejecutivo Estatal, se encuentre debidamente fundada y motivada.

Lo anterior, en virtud de que en ningln momento se le otorga o se le
niega al inconforme el ejercicio de alguno de sus derechos de militancia,
lo que excluye que el acto de autoridad que impugna le genere un
perjuicio o beneficio; situacion que se traduce en la falta de interés

juridico del actor.

En este sentido, si la respuesta a la consulta solicitada por Sesul
Bolafios Lopez, Secretario General del Comité Ejecutivo Estatal de
Morena en Oaxaca, no ocasiona un perjuicio directo a la esfera juridica
del actor, al no darse concurrencia de los elementos para acreditar el
interés juridico, es de concluirse que no existe posibilidad de estudiar
algun vicio en la determinacion que se impugna de la autoridad

responsable.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este érgano jurisdiccional, que
cuando se impugnen actos de una institucion electoral que ademas es
de caracter nacional, como lo es la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas
y Partidos Politicos del INE, no es posible someter sus decisiones a la
jurisdiccion de los tribunales electorales locales, porque estos carecen
de competencia para conocer de los actos del referido Instituto, ya que
la Constitucion Politica Federal prevé expresamente que las
resoluciones de éste, podran ser impugnadas ante el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion (articulos 41 Base V, y 99 cuarto

parrafo fraccion Ill, de la Constitucion).
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No obstante lo anterior, como lo refiri6 la Sala Regional Xalapa
mediante acuerdo de cuatro de agosto, por el que reencauzé la
demanda que dio origen al presente juicio ciudadano, si bien, el actor
en su escrito de demanda argumenta una presunta omision por parte
del Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos del INE,
consistente en vigilar la debida integracién de los érganos de direccién
partidista, lo cierto es que tal argumento lo hace depender de la
resoluciéon de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA.

Por tanto, al estimarse que dicha resolucidén no le ocasiona un perjuicio
directo a la esfera juridica del actor, al no darse la concurrencia de los
elementos para acreditar el interés juridico, de la lectura integral de la
demanda se puede concluir que, no se desprende que enderece
agravios en contra del Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
Politicos del INE.

Resultando asi, que no se actualiza el requisito de procedibilidad
establecido en la legislacién de la materia, pues el juicio ciudadano
procedera soélo cuando el ciudadano por si mismo y en forma individual
haga valer presuntas violaciones a alguno de sus derechos politico
electorales, o vinculados con ellos, y que tengan por objeto, restituirlos

en el uso y goce de su derecho.

Pues como ya se dijo, el interés juridico implica una condicién sine qua
non de procedencia de la accion, toda vez que se traduce en la
disposicién de animo hacia determinada cosa por el provecho, por la
utilidad, por el beneficio o por la satisfaccion que esa cosa puede
reportar al accionante, o simplemente por el perjuicio o dafio que se

trata de evitar o reparar.

En consecuencia, deben desecharse de plano las demandas
presentadas por el ciudadano Lenin Jiménez Hernandez, al
actualizarse la causal de improcedencia prevista en el articulo 10,

numeral 1, inciso a), de la Ley de Medios de Impugnacion.
Por todo lo expuesto y fundado, se

RESUELVE
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Unico. Se desechan de plano los presentes medios de impugnacion,

por las consideraciones expuestas en el presente fallo.

Notifiquese la presente resolucion a la parte actora en los términos
establecidos mediante acuerdo de trece de agosto pasado y mediante
oficio a las autoridades sefialadas como responsables, en tanto las
condiciones sanitarias lo permitan, ello, en atencién a los Acuerdos
Generales emitidos por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, respecto de la contingencia generada por el virus SARS-CoV2
gue provoca el padecimiento denominado COVID-19. Camplase.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resuelven por unanimidad de votos la y los integrantes del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, Magistrada Presidenta
Maestra Elizabeth Bautista Velasco, Magistrado Maestro Miguel
Angel Carballido Diaz, y Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido
Lépez Vasquez; quienes actian ante el Licenciado Miguel Angel

Ortega Martinez, Secretario General que autoriza y da fe.
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