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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO.

EXPEDIENTE: JDC/289/2021.

ACTOR: PAVEL RENATO LOPEZ
GOMEZ, REGIDOR DE IMAGEN,
DESARROLLO URBANO Y DE
OBRAS PUBLICAS Y DE CENTRO
HISTORICO Y PATRIMONIO
MUNDIAL DEL MUNICIPIO DE
OAXACA DE JUAREZ, OAXACA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
PRESIDENTE MUNICIPAL DE
OAXACA DE JUAREZ, OAXACA.

MAGISTRADA PONENTE:
MAESTRA ELIZABETH BAUTISTA
VELASCO.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A DIEZ DE DICIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIUNO".

VISTOS los autos para resolver el presente medio de
impugnacion promovido por Pavel Renato Lépez Gémez? Regidor
de Imagen, Desarrollo Urbano y de Obras Publicas y de Centro
Histérico y Patrimonio Mundial del Municipio de Oaxaca de Juarez,
Oaxaca, en contra del Presidente Municipal del citado
Ayuntamiento, a través del cual controvierte la falta de dar
respuesta a su oficio nimero RIDUOPCHPM/061/20213, que a su
consideracion menoscaba sus derechos politico electorales

relacionados con el ejercicio del cargo.

RESULTANDO:

! Los hechos y actos que se narran, corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo que se sefiale
expresamente diversa anualidad.

2 En lo subsecuente parte actora.

3 Visible en la foja 31 del presente expediente.
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PRIMERO. Antecedentes. De las constancias que obran en

autos se advierte lo siguiente:

l. Instalacion del Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez,

Oaxaca para el periodo 2019 - 2021.

El dia uno de enero de dos mil diecinueve, tuvo verificativo la
sesion solemne de instalacion del Ayuntamiento de Oaxaca de
Juarez, Oaxaca, donde la parte actora asumié el cargo como
Regidor de Imagen, Desarrollo Urbano y de Obras Publicas y de

Centro Historico y Patrimonio Mundial del citado municipio.
Il. Oficio de solicitud por parte de la parte actora.

El trece de octubre, la parte actora presenté ante la
secretaria particular del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca,
el oficio numero RIDUOPCHPM/061/2021, por medio de cual,
solicitd al Presidente Municipal entre otras cosas, girara instruccion
a la tesoreria municipal para el reintegro a la federacién de los
recursos empleados en el ejercicio fiscal dos mil dieciséis para la
obra denominada “ANDADOR SEMIPEATONAL CRUZ DE
PIEDRA — CARMEN ALTO (SEGUNDA ETAPA)”, y posteriormente
se le remitiera el comprobante de la devolucion del citado concepto

que avale el cumplimiento de la obligacion.

lll. Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico

Electorales del Ciudadano®.

1. Presentacion del medio de impugnacion. El veintisiete
de octubre, la parte actora presentd su escrito de demanda en las
oficinas de la Presidencia Municipal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca,
pues hasta ese momento la responsable habia sido omisa en dar
respuesta a su oficio RIDUOPCHPM/061/2021, recibido el trece de

octubre.

Por lo que solicito que la citada autoridad, diera tramite al

presente medio de impugnacion de conformidad con los articulos

4 También identificado por sus siglas “JDC”.



&

KE AR AT AR TR Y
A LA PR

TEEOQ

Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca

o #AloALa \

ViolenciaPolitica

JDC/289/2021

17 y 18 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion y de

Participacion Ciudadana del Estado de Oaxaca®.

2. Tramite de publicidad e informe circunstanciado. La
autoridad sefialada como responsable, fijé la Cédula de notificacion
a que se refieren los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios Local en
los estrados del Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, a las
veinte horas con treinta minutos del dia ocho de noviembre, y la
desprendid a las veinte horas con treinta minutos del dia once de
noviembre siguiente, es decir, por el plazo de setenta y dos horas
de dias habiles, sin que en ese periodo se presentara persona

alguna con el caracter de tercero interesado.

Acto seguido, el dia doce de noviembre, la responsable rindié
su informe circunstanciado, y remiti6 a este Tribunal, las
constancias del tramite de publicidad, el escrito de demanda, asi
como el citado informe, documentales que fueron recibidas en la
Oficialia de partes de este Organo Colegiado, a las veinte horas

con dieciocho minutos del mismo dia.

3. Radicacién en ponencia y vista a la parte actora.
Mediante acuerdo de dieciocho de noviembre, la Magistrada
instructora, recibid el expediente identificado con la clave

JDC/289/2021, y lo turné a la ponencia a su cargo.

En el mismo acuerdo, la Magistrada instructora acord6 dar
vista a la parte actora con las documentales remitidas por la

responsable, a efecto de no dejarla en estado de indefension.

4. Admision y cierre de instrucciéon. Mediante acuerdo de
siete de diciembre de dos mil veintiuno, el Encargado de Despacho
de la Secretaria, certifico el plazo de tres dias otorgado a la parte
actora, asimismo, la Magistrada Presidenta de este Tribunal,
admitié el juicio y las pruebas aportadas por las partes y cerré la

instruccion del juicio.

> En adelante, “Ley de Medios Local”.
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5. Fecha de sesion de resolucion. Mediante acuerdo de siete
de diciembre de dos mil veintiuno, la Magistrada instructora senal6
las catorce horas del dia de hoy, para que fuera sometido a

consideracion del Pleno, el proyecto de resolucion atinente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, es competente para conocer y resolver el presente juicio
de la ciudadania, en términos de lo dispuesto en los articulos 116,
fraccion 1V, inciso c), de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 25 apartado D y 114 BIS de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 4, numeral 3,
inciso e), 104, 105, 107, 108 y 109 de la Ley de Medios Local ; 5y
7, fraccion | de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de

Oaxaca.

En ese tenor, tomando en consideracién que el articulo 104
de la Ley de Medios, establece que el Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico Electorales del Ciudadano, solo procedera
cuando el ciudadano por si mismo y en forma individual o a través
de sus representantes legales, hagan valer presuntas violaciones a

sus derechos de votar y ser votado en las elecciones populares.

En el caso, se trata de un medio de impugnacion en el que el
actor reclama una presunta violacion a sus derechos politico-
electorales de ser votado en la vertiente del desempeio del cargo,
al senalar diversos actos y omisiones en las que incurre el
Presidente Municipal del Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez,

Oaxaca.

Razén por la cual, se estima que este Organo Jurisdiccional
tiene la competencia para conocer del presente medio de

impugnacion.

SEGUNDO. Causales de improcedencia.
En el presente juicio, la autoridad responsable hace valer la

causal de improcedencia contenida en el articulo 10 numeral 1,
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inciso a) de la Ley de Medios Local, consistente en que el acto que

pretende impugnar no afecta el interés juridico del recurrente.

Ello, ya que a su consideracion el presente medio de
impugnacion resulta ser infundado e improcedente ya que el actor
se duele de una afectacién y/o violacién a su derecho politico
electoral en la vertiente del desempeno y ejercicio del cargo, toda
vez, que no es la via idénea para dilucidar las supuestas
afectaciones, pues dicho juicio se impugna sin aceptar ni conceder
supuestas violaciones al derecho de acceso a la informacion, toda
vez que no acredita el interés juridico para la procedencia del Juicio

para la Proteccion de los Derechos Politicos del Ciudadano.

Al respecto, este Tribunal considera infundada la causal de
improcedencia hecha valer por la responsable, pues contrario a lo
que aduce, la parte actora si tiene interés juridico en el presente

medio e impugnacion.

Ello es asi, toda vez que el derecho politico-electoral de ser
votado, debe entenderse incluido el derecho a ejercer las
funciones inherentes durante el periodo del encargo®, y conforme
lo dispone el articulo 74 de la Ley Organica Municipal del Estado
de Oaxaca, se desprende que los Regidores tienen la atribucion de
pedir de cualquier oficina publica municipal, los documentos o datos
que crean convenientes para ilustrar el desempefio de los asuntos
que le estan encomendados, de ahi que el interés juridico de la

parte actora existe.

De igual manera, la responsable hacer valer la causal de
improcedencia, prevista en el articulo 10 numeral 1, inciso c) de la
Ley de Medios Local, la cual consiste en que se deben agotar las
instancias previas establecidas en la ley, para combatir los actos o

resoluciones reclamadas.

En ese orden de ideas, este Tribunal considera infundada

dicha causal, pues es evidente que el acto reclamado no admite

6 Jurisprudencia 20/2010, de rubro, “DERECHO POLITICO ELECTORAL A SER VOTADO. INCLUYE
EL DERECHO A OCUPAR Y DESEMPENAR EL CARGO".
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medio de defensa alguno que deba ser agotado previamente al

medio de impugnacion que se resuelve.
TERCERO. Procedencia del medio de impugnacion.

En el caso, se cumplen con los requisitos de procedencia del
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos Electorales del
Ciudadano, previstos en los articulos 9y 104 de la Ley de Medios,

conforme a lo siguiente:

a) Forma. La demanda fue presentada por escrito, en la que
consta el nombre y firma autégrafa del promovente, sefala los
actos impugnados y a la autoridad responsable, expresa hechos en
que se basa su impugnacién, los agravios que le causan, los
preceptos constitucionales y legales presuntamente violados, de
donde se surten lo supuestos del cumplimiento formal del escrito
de demanda, previstos en el articulo 9, numeral 1 de la Ley de
Medios.

b) Oportunidad. En el presente medio de impugnacion, la
parte actora demanda de la autoridad responsable, diversas
omisiones que trastocan sus derechos politico-electorales

relacionados con el ejercicio del cargo.

Tales circunstancias, se actualizan en detrimento del actor, de
momento a momento mientras subsista la inactividad reclamada;
por lo tanto, la naturaleza de la omision implica una situacion de
tracto sucesivo, que subsiste en tanto persista la falta atribuida a la

autoridad responsable.

En el caso, resultan aplicables la jurisprudencia 6/20077, de
rubro: “PLAZOS LEGALES. COMPUTO PARA EL EJERCICIO
DE UN DERECHO O LA LIBERACION DE UNA OBLIGACION,
CUANDO SE TRATA DE ACTOS DE TRACTO SUCESIVO.” y la
jurisprudencia 15/20118, de rubro: “PLAZO PARA PRESENTAR

7 Visible en la pagina
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=6/2007&tpoBusqueda=S&sWord=6/2007
8 Visible en la pagina
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=15/2011&tpoBusqueda=S&sWord=15/201
1
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UN MEDIO DE |IMPUGNACION, TRATANDOSE DE
OMISIONES”.

c) Personalidad e interés Juridico. Se tiene reconocida la
personalidad e interés juridico del promovente, quien por derecho
propio y ostentandose con el caracter de Regidor de Imagen,
Desarrollo Urbano y de Obras Publicas y de Centro Historico y
Patrimonio Mundial del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca,
promueve el presente juicio en términos de lo dispuesto por el

articulo 105, numeral 1, inciso c), de la Ley de Medios.

Toda vez que, la parte actora acredita su personalidad con
copia simple del acta de sesion solemne celebrada por el
Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, el uno de enero de
dos mil diecinueve, donde se advierte que tomd protesta como
Regidor de Imagen, Desarrollo Urbano y de Obras Publicas y de
Centro Historico y Patrimonio Mundial del citado municipio,
constancia que no fue controvertida por la responsable al rendir su

informe circunstanciado.

d) Definitividad. Este requisito de procedibilidad se satisface,
en atencion a que el acto reclamado no admite medio de defensa
alguno que deba ser agotado previamente al medio de impugnacion

que se resuelve.
CUARTO. Agravio y Litis.

Como cuestidon previa al estudio de fondo, es necesario
precisar que la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en la jurisprudencia 4/99°, de rubro,
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION
DEL ACTOR”, sostuvo que el ocurso que da inicio a cualquier
medio de impugnacion en materia electoral debe considerarse

como un todo, que tiene que ser analizado en su integridad a fin de

? Visible en la pagina
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/99&tpoBusqueda=S&sWord=jurispruden
cia,4/99
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que el juzgador pueda determinar con la mayor exactitud cual es la
verdadera intencién de los actores, contenida en el escrito inicial de
demanda para lo cual debe atender preferentemente a lo que quiso

decir y no a lo que aparentemente se dijo.

De igual manera sostuvo en la jurisprudencia 2/98'°, de rubro:
“AGRAVIOS, PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, esto quiere decir, que los
agravios aducidos por los inconformes, en los medios de
impugnacion, pueden ser desprendidos de cualquier capitulo del
escrito inicial y no necesariamente deberan contenerse en el
capitulo particular de agravios, en virtud de que pueden incluirse
indistintamente en el capitulo expositivo, en el de los hechos, en el
de los puntos petitorios o en el de los fundamentos de derecho que

se estimen violados.

l.- Precisién del agravio. De una lectura integral realizada al
escrito de demanda, este Tribunal identifica que el actor hace valer

el siguiente agravio:

1) Que el Presidente Municipal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca,
omite dar respuesta a su oficio numero RIDUOPCHPM/061/2021,

donde le solicitd que:

> Gire la instruccién a la Tesoreria Municipal para el
reintegro de las contribuciones a las que refiere en su
escrito y su consecuente cumplimiento con la
federacion.

» Remita a esa Regiduria el comprobante de la devolucion
de los citados conceptos que avale el cumplimiento de

la obligacion.

Il. Fijacién de la Litis. Precisado lo anterior, la litis en el
presente asunto consistente en determinar si la autoridad

responsable, al omitir dar respuesta a su oficio, transgrede la esfera

0 visible en la pagina https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=2/98
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de derechos del promovente, impidiendo con ello el ejercicio y

desempenio de su encargo.

QUINTO. Estudio de fondo. Previo al estudio de los
planteamientos expuestos por la parte actora, es necesario

establecer el marco normativo aplicable al caso.

A. Marco normativo.
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En el orden juridico nacional, el articulo 8, de la Constitucion
establece que, los funcionarios y empleados publicos respetaran el
ejercicio del derecho de peticion, siempre que ésta se formule por
escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero en materia politica
s6lo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la

Republica.

Asi, a toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la
autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene obligacion de

hacerlo conocer en breve término al peticionario.

Asimismo, el articulo 108, advierte que se consideraran como
servidores publicos a los representantes de eleccion popular, a los
miembros del Poder Judicial de la Federacion, los funcionarios y
empleados y, en general, a toda persona que desempeife un
empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza en el Congreso
de la Unién o en la Administracion Publica Federal, asi como a los
servidores publicos de los organismos a los que la Constitucion
otorgue autonomia, quienes seran responsables por los actos u
omisiones en que incurran en el desempeino de sus respectivas

funciones.

Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de

Oaxaca.

En su articulo 13, establece que ninguna ley ni autoridad

podra limitar el derecho de peticion, con tal que esta se formule por
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escrito, de manera pacifica y respetuosa. En asuntos politicos, sélo

podran ejercerlo los ciudadanos de la Republica.

La autoridad a quién se dirija la peticion tiene la obligaciéon de
contestarla por escrito en el término de diez dias, cuando la ley no

fije otro, y hacer llegar desde luego su respuesta al peticionario.

Asimismo, en su articulo 115, establece que se consideraran
como servidores publicos a los representantes de eleccion popular,
a los miembros del Poder Judicial, a los funcionarios y empleados,
y en general a toda persona que desempefe un empleo, cargo o
comision de cualquier naturaleza en la Administracion Publica
Estatal, en los organismos descentralizados, empresas de
participacion estatal, sociedades y asociaciones asimiladas a
éstos, o en fideicomisos publicos; asi como en la Administracion
Publica Municipal, quienes seran responsables por los actos u
omisiones en que incurran en el desempeifo de sus respectivas

funciones.
Ley Organica Municipal del Estado de Oaxaca.

Acorde al articulo 1° de la Ley Organica Municipal del Estado
de Oaxaca, dicha normatividad es de observancia general para los
Municipios que conforman el territorio del Estado, y en ella se
establece entre otras disposiciones, la competencia, facultades y

deberes que corresponden al gobierno municipal.

En dicha tesitura, la referida legislacion reconoce al
Ayuntamiento como el o6rgano de gobierno del Municipio v,
conforme a lo dispuesto en su articulo 30, se establece que éste
se integra por el Presidente Municipal y el numero de Sindicos y
Regidores que sefala la Ley Organica Municipal del Estado de

Oaxaca.

Al respecto, dichos integrantes, acorde a lo establecido en los
articulos 31y 32 de ley organica en comento, se eligen por sufragio
universal, directo, libre y secreto de los ciudadanos segun los

principios de mayoria relativa y de representacién proporcional, y

10
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duran en su encargo tres anos; rindiendo protesta el dia primero
de enero siguiente al de su eleccion y concluyendo su encargo el
treinta y uno de diciembre del afio de las elecciones para su

renovacion.

Del mismo modo, el articulo 68, establece que el Presidente
Municipal, es el representante politico y responsable directo de la
administracion publica municipal, encargado de velar por la

correcta ejecucion de las disposiciones del Ayuntamiento.

El articulo 74, refiere que los Regidores, en el desempeiio de
su encargo podran pedir de cualquier oficina publica municipal, los
documentos o datos que crean convenientes para ilustrar el
desempeno de los asuntos que le estan encomendados. Cuando
cualquier servidor publico municipal, no proporcione los datos
citados, los Regidores lo haran del conocimiento del Ayuntamiento

para que aplique la sancion correspondiente.

Asi mismo, el articulo 75 refiere que, los Regidores tendran

facultades de inspeccion y vigilancia en las materias a su cargo.

B. Estudio de Fondo.

Una vez expuesto el marco normativo aplicable al caso
concreto, se procede al estudio del agravio planteado por el actor,
el cual a juicio de este Tribunal resulta fundado, en atencién a lo

siguiente:

Como ya se sefialo, el articulo 74 de la Ley Organica
Municipal del Estado de Oaxaca establece que, los Regidores
en el desempefio de su encargo podran pedir de cualquier
oficina municipal, los documentos o datos que crean
convenientes para ilustrar el desempefio de los asuntos que le

estan encomendados.

Asimismo, los articulos 8 y 35, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos establecen el derecho de
peticibn en materia politica, como prerrogativa de los ciudadanos

de la Republica, asi como el deber de los funcionarios y empleados

11
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publicos de respetarlo, cuando sea ejercido por escrito, de manera

pacifica y respetuosa.

De conformidad con los preceptos constitucionales antes
mencionados y en atencidn a su propia definicion, el derecho de

peticidon contiene dos elementos fundamentales:

a) El reconocimiento que se hace a toda persona a dirigir

peticiones y/o comunicaciones a entes del Estado; y

b) La adecuada y oportuna repuesta que debe otorgarse

a los peticionarios frente a las solicitudes realizadas.

En ese sentido, la peticidn representa el acto fundamental
que delimita el ambito objetivo para la emisién de un segundo acto:

la respuesta.

Es decir que, el derecho de peticiéon no sélo consiste en la
capacidad del ciudadano para dirigir y formular solicitudes ante
cualquier entidad publica sobre asuntos que sean de su
competencia; también incluye la obligacion de los funcionarios y
empleados publicos de respetar el ejercicio del derecho de peticidn,
siempre que se formule por escrito, de manera pacifica y
respetuosa; de ahi que, a toda peticion, debera recaer un
acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual
tiene la obligacién de hacerlo conocer en breve término al

peticionario.

Ahora bien, en la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano del Estado de Oaxaca, en su articulo 13, dispone que
ninguna ley ni autoridad podra limitar el derecho de peticion, con tal
que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa,
asimismo que la autoridad a quién se dirija la peticion tiene la
obligacion de contestarla por escrito en el plazo de diez dias,
cuando la ley no fije otro, y hacer llegar desde luego su

respuesta al peticionario.

Esto es, para garantizar la vigencia y eficacia plena de este
derecho, las autoridades deben cumplir las siguientes reglas:

12



Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca

)

#AltoALa \

ViolenciaPolitica

JDC/289/2021

1. A toda peticion, formulada por escrito, en forma
pacifica y respetuosa, debe recaer una respuesta por escrito,
debidamente fundada y motivada, con independencia del

sentido de la contestacion.

2. La respuesta debe ser por escrito en el plazo de diez
dias, cuando la ley no fije otro, ademas de que debe ser

notificada al peticionario.

Aunado a lo anterior, para que la respuesta que formule la
autoridad responsable satisfaga plenamente el derecho de

peticion, debe cumplir con elementos minimos que implican:
a) la recepcidn y tramitacion de la peticion;

b) la evaluacion material conforme a la naturaleza de lo

pedido;

c) el pronunciamiento de la autoridad, por escrito, que
resuelva el asunto de fondo de manera efectiva, clara, precisa
y congruente con lo solicitado, salvaguardando el debido

proceso, la seguridad juridica y certeza del peticionario, y
d) su comunicacion al interesado.

Lo anterior se advierte de la tesis XV/2016 de rubro:
“DERECHO DE PETICION. ELEMENTOS PARA SU PLENO
EJERCICIO Y EFECTIVA MATERIALIZACION'”, en la que
dispone que es necesario precisar que para que una autoridad de
una respuesta a las consultas o peticiones que le son formuladas y
las mismas se consideren validas, es un requisito esencial que la
autoridad que emite la respuesta cuente con competencia para
poder solventarla, pues de lo contrario la autoridad no podria emitir
determinacion alguna en relacion con la peticion formulada, lo cual

incide en la evaluacion material de la naturaleza de lo pedido que

11 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn, Afio 9, Numero 18, 2016, paginas 79 y 80.

13
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debe realizar la autoridad tal como ha quedado sehalado en

parrafos previos.

Precisado lo anterior, del analisis de las constancias que
obran en autos, se advierte copia simple del Ooficio
RIDUOPCHPM/061/2021, suscrito por el actor, de fecha doce de
octubre y recibido por la responsable el dia trece posterior, (oficio
que origino el presente medio de impugnacion) documental a la
cual se le otorga pleno valor probatorio, en términos del articulo 16,
numeral 2, de la Ley de Medios Local, con el que solicito al

Presidente Municipal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, lo siguiente:

“...Por lo anterior, y en virtud de que se ha comprobado

gue dichos recursos deben ser reintegrados solicito:

PRIMERO. Gire instruccién a la tesoreria municipal para
el reintegro de dichas contribuciones y su consecuente

cumplimiento con la federacion.

SEGUNDO. Remita esta regiduria el comprobante de la
devolucién de los citados conceptos que avale el

cumplimiento de la obligacion...”

La parte actora aduce que, hasta la fecha de la presentacion
del medio de impugnacion, es decir el veintisiete de octubre, no ha
recibido respuesta a sus solicitudes, obstaculizandose asi el

ejercicio de sus derechos politico-electorales inherentes al cargo.

Ademas, considera que el ejercicio del cargo por el que fue
postulado fue menoscabado, al limitar su derecho a estar informado
de la situacion en general de la administracidén publica y al impedir
que vigile que los actos de la Administracién Publica municipal se
desarrollen con apego a lo dispuesto por las leyes y normas en
materia municipal, a pesar de que es obligacién de la autoridad
responsable responder de manera fundada y motivada las
peticiones y proporcionar la informacion que los Regidores le
soliciten, maxime si tienen que ver con funciones directamente

encomendadas a su regiduria como lo es la obra publica.
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Al mismo tiempo, manifiesta que respecto de la naturaleza de
la informacién que solicita, se debe tener en cuenta que otro
derecho conferido al ejercicio de su cargo es precisamente vigilar
que los actos de la administracion publica municipal se desarrollen
con apego a los dispuesto en las leyes y normas en materia
municipal, siendo que en el caso que nos ocupa desde la
Constituciéon Federal en su articulo 134, establece que los recursos
publicos deben administrarse con eficiencia, eficacia, economia y

transparencia.

A la par, aduce que su escrito de peticion se fundamenta en
el articulo 13 de la Constitucion Local, que sefiala claramente que
ninguna ley ni autoridad podra limitar el derecho de peticién, con tal
que esta se formule por escrito o por medios electronicos, de
manera pacifica y respetuosa. La autoridad a quien se dirija la
peticion tiene la obligacion de contestarla por escrito o por medio
electrénico solicitado, en el término de diez dias, cuando la ley no

fije otro, y hacer llegar desde luego su respuesta al peticionario.

Plazo constitucional que ha transcurrido sin que a la fecha
haya recibido una respuesta (independientemente del sentido de
ella) a su peticiéon, siendo el caso que la autoridad responsable en
este caso se encuentra obligada por dicha disposicion de maxima

jerarquia y que incumple en el caso que nos ocupa.

Al respecto, la responsable en su informe circunstanciado
manifiesta que, si bien es cierto que el actor presentd su oficio de
solicitud el trece de octubre del presente afio, también es cierto que
por distintas circunstancias ajenas al mismo no habia sido posible
dar contestacion en tiempo y forma en términos del articulo 13 de
la Constitucion local, pues alega como hecho notorio durante el
mes de octubre y primeros dias de noviembre, fue cerrado el
Municipio de Oaxaca de Juarez, por empleados del servicio de

recoleccion de basura.

15



JDC/289/2021

Del mismo modo, de las documentales que remite la
responsable se advierte el acuse del oficio nimero PM/325/2021"2,
documental a la cual se le otorga pleno valor probatorio, en
términos del articulo 16, numeral 2, de la Ley de Medios Local, de
fecha doce de noviembre, donde la responsable gird instrucciones
al Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Oaxaca de Juarez,
Oaxaca, en atencion al oficio numero RIDUOPCHPM/061/2021,

presentado por la parte actora.

Se debe agregar que, la responsable también anexa el
original del oficio nimero PM/326/2021'3, documental a la cual se
le otorga pleno valor probatorio, en términos del articulo 16,
numeral 2, de la Ley de Medios Local, de fecha doce de noviembre,
dirigido a la parte actora del presente juicio, donde le informé que,
en la misma fecha, mediante oficio, se le gird instrucciones al
Tesorero Municipal para que un plazo de diez dias habiles, le

informara lo solicitado por la parta actora.

Cabe sefnalar, que el oficio mencionado en el parrafo anterior,
fue notificado a la parte actora via correo electrénico, remitiendo la
responsable una captura de pantalla'* para acreditar dicho acto,
documental que no fue controvertida por la parte actora, toda vez
que por proveido de dieciocho de noviembre, se dio vista con las
documentales en mencion, sin que haya hecho manifestacion

alguna al respecto.

Derivado de lo anterior, la responsable considera que con las
documentales antes mencionadas, da cumplimiento a lo solicitado
por la parte actora en su oficio RIDUOPCHPM/061/2021.

Sin embargo, a juicio de esta autoridad, las documentales
que remite la responsable devienen insuficientes para determinar

gue dicha solicitud fue cumplida en su totalidad.

12 yisible en la foja 39 del presente expediente.
13 yisible en la foja 38 del presente expediente.
14 Visible en la foja 40 del presente expediente.
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Ello, pues si bien es cierto que la autoridad responsable
pretende dar cumplimiento al girar instrucciones al Tesorero
Municipal, lo cierto es que no obra en autos la posible respuesta del
mencionado funcionario, pues independientemente del fin para
el que los solicitd el accionante y le llegue a asistir o no la
razon, la autoridad esta obligada a atender a sus peticiones de
manera completa, y si bien de las documentales remitidas a este
Tribunal por el Presidente Municipal, se advierte efectuaron una
contestacion al actor, lo cierto es que dicha contestacion no es

suficiente para tenerla como valida.

Pues no se satisface el elemento minimo referente a que el
pronunciamiento de la autoridad, debe ser por escrito, y que
resuelva el asunto de fondo de manera efectiva, clara, precisa
y congruente con lo solicitado, salvaguardando el debido

proceso, la seguridad juridica y certeza del peticionario.

No pasa desapercibido por este Organo Colegiado, que la
autoridad responsable al rendir su informe circunstanciado
manifestd, que antes de poder darle una respuesta a lo solicitado

por el actor era necesario conocer los datos siguientes:

1. Hacer una busqueda minuciosa en el archivo municipal del
expediente de dicha obra para el estudio del estatus del mismo, con

la finalidad de revisar el origen de dicho saldo en la cuenta.

2. Solicitar un informe al comité de adquisiciones de bienes,
arrendamientos, enajenaciones y contratacion de servicios del
municipio de Oaxaca de Juarez de suficiencia presupuestal al dia
once de noviembre de dos mil veintiuno esto con la finalidad de que
el presupuesto de egresos sea modificado en el caso de no haber

suficiencia presupuestal.

3. Solicitar un informe a la Secretaria de Finanzas sobre el
estatus de responsabilidades econdmicas que se tenga con el

estado.
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Sin embargo, a consideracion de este Tribunal, dichas
manifestaciones son las que pudieron recaer en la posible
respuesta a las solicitudes de la parte actora, y no como un medio

para justificar la omision de atender las peticiones del accionante.

Considerando lo anterior, con el actuar omiso de la autoridad
responsable, se hace evidente la violacion al derecho de peticion
de la parte actora y con esto a los articulos 8 y 35 de la Constitucion
Federal y 13 de la Constitucidon Local, articulos que contemplan y
protege esencialmente el derecho de peticion que todos los
ciudadanos tienen, asi como los articulos 74 y 75 de la Ley
Organica Municipal, pues lo solicitado por la parte actora constituye
una prerrogativa derivada del ejercicio del cargo como Regidor de
Imagen, Desarrollo Urbano y de Obras Publicas y de Centro
Histérico y Patrimonio Mundial del Municipio de Oaxaca de Juarez,
evidenciando con esto la obstruccion del cargo que refiere la parte

actora.

De ahi que este Tribunal estime fundado el agravio hecho
valer por el actor, maxime que han transcurrido cuarenta y dos dias
habiles desde la presentacion del escrito de peticidon y hasta el dia
de hoy, sin que la responsable haya atendido lo solicitado por la

parte actora en su totalidad.

SEXTO. Efectos de la resoluciéon. En atencion a lo antes
razonado, y toda vez que la responsable esta por concluir su
periodo el préximo treinta y uno de diciembre, y a efecto de que
este Tribunal pueda estar en aras de dar cumplimiento a la presente

sentencia, se precisa el siguiente efecto.

Al resultar fundado el agravio esgrimido por la parte actora,
resulta procedente ordenar al Presidente Municipal de Oaxaca
de Juarez, Oaxaca, para que dé respuesta al oficio numero
RIDUOPCHPM/061/2021, presentado por Pavel Renato Lépez
Goémez, Regidor de Imagen, Desarrollo Urbano y de Obras

Publicas y de Centro Histérico y Patrimonio Mundial del citado
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municipio, de fecha doce de octubre y recibido por la responsable

el dia trece siguiente.

Dicho lo anterior, si bien la ley establece que la autoridad a
quién se dirija la peticion tiene la obligacion de contestarla por
escrito en el término de diez dias, cuando la ley no fije otro, y hacer
llegar desde luego su respuesta al peticionario, lo cierto es que
desde la presentacion de la solicitud y hasta la resolucion que nos
ocupa, han transcurrido cuarenta y dos dias habiles sin que la
autoridad haya atendido de manera completa la peticion de la parte

actora, por lo que dentro del plazo de tres dias habiles, contados

a partir del dia siguiente a su legal notificacion, debera dar

cumplimiento a lo ordenado en el parrafo anterior.

Y dentro del mismo plazo debera notificar a la parte actora

Su respuesta.

Dicho lo anterior, el Presidente Municipal debera informar a
este Tribunal sobre el cumplimiento dado a la presente sentencia,

dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra.

Apercibida que, en caso de no cumplir con lo aqui ordenado,
se le impondra como medio de apremio una amonestacion, lo
anterior con fundamento en el articulo 37, enciso a), de la Ley de

Medios Local.

SEPTIMO. Notifiquese la presente sentencia de manera
personal a la parte actora, mediante oficio a la autoridad
responsable y por estrados al publico en general. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en los articulos 26, 27 y 29 de la

Ley de Medios Local.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, se
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es
competente para conocer y resolver el presente juicio, en términos

del considerando PRIMERO de esta resolucion.
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SEGUNDO. Se declara fundado el agravio sefalado por la
parte actora, en términos de lo razonado en el considerado
QUINTO de esta resolucion.

TERCERO. Se ordena al Presidente Municipal de Oaxaca de
Juarez, Oaxaca, cumplir con lo ordenado en términos del

considerando SEXTO de este fallo.

Notifiquese a las partes en términos del considerando
SEPTIMO de esta resolucion.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total

y definitivamente concluido.

Asi lo resuelven por unanimidad de votos, quienes integran
el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, Magistrada
Maestra Elizabeth Bautista Velasco, Presidenta, Magistrado
Maestro Raymundo Wilfrido Lépez Vasquez, y Licenciada
Lizbeth Jessica Gallardo Martinez, Secretaria de Estudio y
Cuenta en funciones de Magistrada Electoral, quienes actuan ante
el Licenciado Rubén Ernesto Mendoza Gonzalez'®, Encargado

del Despacho de la Secretaria General que autoriza y da fe.

S En términos de la sesion privada de veintinueve de julio de dos mil veintiuno, en la cual,
se designd al Licenciado Rubén Ernesto Mendoza Gonzalez como Encargado de
Despacho de la Secretaria General de este Tribunal y se habilitd a la Licenciada Lizbeth
Jessica Gallardo Martinez, Secretaria de Estudio y Cuenta, como Magistrada en funciones
de este Tribunal.
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