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Oaxaca de Juarez, Oaxaca, a veintiocho de marzo de dos mil

veinticinco.

Sentencia definitiva que emite el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, que resuelve el Juicio al rubro indicado, promovido por
Alma Delia Gonzéalez Pérez y Omar Adrian Heredia Mariche,
ostentandose con el caracter de militantes del Partido Accion
Nacional®, mediante la cual controvierten la resolucién de fecha
diecinueve de diciembre del dos mil veinticuatro, dictada por la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, dentro del
expediente CJ/JIN/169/2024, en la que sobreseyd el medio de
impugnacion intrapartidista respecto a los agravios referentes al
acuerdo CEN/SG/03/2024 y declar6 infundado el juicio de
inconformidad en contra de la emision de la Convocatoria para la
eleccion de la Presidencia y Secretaria General e integrantes del

Comité Directivo Estatal en Oaxaca para el periodo 2024-2027.

1 En lo subsecuente, parte actora, promoventes o recurrentes.
2 Elaboré: Guillermo Marroguin Mendoza; Coording: Daniel Hernandez Hernandez.
3 En lo subsecuente PAN.
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Acuerdo o Acuerdo
CEN/SG/03/2024

Comisién de Justicia

CDE

Comité Directivo Estatal
o CDE
Comision Permanente
Nacional
CEN o Comité Ejecutivo
Nacional
Estatutos

Constitucién Federal

Convocatoria

GLOSARIO

Acuerdo emitido por el Comité Ejecutivo Nacional,
mediante el cual se aprueban los criterios para el
cumplimiento de acciones afirmativas para garantizar
la paridad de género en la eleccion de las Presidencias
de los Comités Directivos Estatales del Partido Accion
Nacional para el periodo 2024-2027

Comisién de Justicia del Consejo Nacional del Partido
Accion Nacional

Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional
en Oaxaca.

Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional
en Oaxaca

Comision Permanente Nacional del Partido Accion
Nacional

Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accién Nacional

Estatutos Generales del Partido Accion Nacional
Constitucion  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Convocatoria para participar en el proceso de eleccién
de la Presidencia, Secretaria General y Personas
Integrantes del Comité Directivo Estatal del Partido
Accion Nacional en Oaxaca para el Periodo que va
desde la ratificacion de la eleccion hasta el Segundo
Semestre del 2027.
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Ley de Medios Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado
de Oaxaca.

Reglamento de Justicia  Reglamento de Justicia y Medios de Impugnacion del
Partido Accién Nacional.

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion.
Sala Xalapa Sala Regional Xalapa de del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion
PAN Partido Accion Nacional
Providencias Providencias emitidas por la Convocatoria para la
eleccion de la Presidencia, Secretaria General e
Integrantes del Comité Directivo Estatal en Oaxaca
para el periodo 2024-2027

1. ANTECEDENTES DEL CASO*

De la narracion de los hechos que aducen los promoventes, asi
como de lo que es un hecho notorio y de la informacion que obran

en el expediente, se desprenden los siguientes antecedentes:

1.1 Acuerdo CEN/SG/03/2024. El doce de agosto de dos mil
veinticuatro, el Comité Ejecutivo Nacional elaboré el Acuerdo por
el que se aprobaron los criterios para el cumplimiento de acciones
afirmativas para garantizar la paridad de género en la eleccion de
las presidencias de los Comités Directivos Estatales del PAN para
el periodo 2024-2027, mismo que fue publicado el dia veintidos de
agosto de la misma anualidad en los estrados electronicos del

citado Partido®.

1.2 Providencias. El veintisiete de noviembre de dos mil
veinticuatro, el CEN llevé a cabo las providencias denominadas
“Providencias emitidas por el Presidente Nacional”, con relacién a

la autorizacion de la Convocatoria.

1.3 Medio de impugnacion intrapartidario CJ/JIN/169/2024.
Con fecha veintiocho de noviembre del dos mil veinticuatro, la parte
actora present6 escrito de demanda de Juicio de Inconformidad, el
cual quedé identificado con la clave CJ/JIN/169/2024, del indice de

4 Las fechas sefialadas corresponden a dos mil veinticinco, salvo distinta precision.

Shttps://almacenamientopan.blob.core.windows.net/pdfs/estrados_electronicos/2020/02/172446389
9CEN_SG_03_2024%20ACUERDO%20ACCIONES%20AFIRMATIVAS%20CDE%20S.pdf



la Comision de Justicia, a fin de controvertir las Providencias, con
relacion a la autorizacion de la Convocatoria, asi como, los
lineamientos para la eleccion de la Presidencia, Secretaria General

e Integrantes del Comité Directivo Estatal.

1.4 Sentencia CJ/JIN/169/2024. Con fecha diecinueve de
diciembre de dos mil veinticuatro, la Comision de Justicia resolvio
el juicio de inconformidad CJ/JIN/169/2024, interpuesto por la parte
actora, en el que determiné sobreseer dicho medio de impugnacion
respecto a los agravios hechos valer referentes al Acuerdo
CEN/SG/03/2024, asimismo, declaré infundados los agravios

hechos valer en el juicio de inconformidad aludido.

1.5 Presentacion del medio de impugnaciéon ante la Comision
de Justicia. Con fecha veinticuatro de diciembre de dos mil
veinticuatro, la parte actora presento escrito de demanda de Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politicos-Electorales del
Ciudadano ante la Comision de Justicia, a fin de controvertir la

sentencia del juicio antes mencionado.

1.6 Remision de ladocumentacién por la Comision de Justicia.
Con fecha veintitrés de enero, la Comision de Justicia remitio la
documentacion relativa al escrito de demanda antes aludido, asi
como, el acto impugnado y demas documentacion respectiva al
expediente CJ/JIN/169/2024, a la Oficialia de Partes este tribunal,
con la cual la Magistrada Presidenta ordeno formar el Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano,
asignandole la clave JDC/20/2025, de acuerdo al SISGA (Sistema
de Identificacion de la Secretaria General de Acuerdos) y
turnandolo a la ponencia del Magistrado en Funciones, para su

debida sustanciacion.

1.7 Radicacion. Con fecha veintitrés de enero, el Magistrado
Instructor, radico el presente juicio en la ponencia a su cargo y
propuso al Pleno de este Tribunal, el acuerdo de consulta
competencial a Sala Superior, a efecto de determinar a qué Organo

Jurisdiccional le correspondia resolver el presente juicio.
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1.8 Acuerdo de consulta competencial. En la misma fecha, el

Pleno de este Tribunal, formulé el acuerdo plenario de consulta

%‘Eﬂ?ﬁ%‘é competencial a la Sala Superior a efecto de que determinara a que
oo S et autoridad jurisdiccional le correspondia resolver el presente medio

del Estado de Oaxaca . ., . .
de impugnacion ya que el mismo se encontraba relacionada con la

autorizacion por parte del Comité Ejecutivo Nacional del PAN del
acuerdo en donde se aprobaron los criterios de paridad de género
en la renovacion y postulacion de candidaturas de las personas
titulares de las Presidencias de los Comités Directivos Estatales
del PAN del pais para el periodo 2024-2027.

1.9 SUP-JDC-562/2025. Con fecha veintidés de febrero, la Sala
Superior emitié el acuerdo plenario en el que determiné que la
competencia para conocer del presente juicio correspondia a este
Tribunal Electoral, ya que la materia de impugnacion se sustentaba
exactamente sobre la legalidad de una determinaciéon partidista

estatal como lo es el CDE en Oaxaca.

1.10 Admisién y cierre de instruccidon. Con fecha veinticinco de
marzo se admitio el juicio, se ordeno el cierre de instruccion, y se
remitieron los autos a la Magistrada Presidenta, a efecto de que
sefalara fecha y hora y se sometiera el proyecto a consideracion

del Pleno.

1.11 Fecha y hora de sesion. En la misma fecha, la Magistrada
Presidenta sefal6 las doce horas del dia de hoy, para someter a

consideracion del Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.
2. COMPETENCIA

Ahora bien, tal y como se sefialé en el apartado de antecedentes,
mediante proveido de veintitrés de enero, este Tribunal formulé una
consulta competencial a la Sala Superior, a efecto de determinar a
qué organo jurisdiccional era el competente para resolver la
presente controversia, ya que este Organo Colegiado estimaba que
la misma se relacionaba con la aprobacion por parte del CEN del
acuerdo en donde se aprobaron los criterios de paridad de género
en la renovacion y postulacion de candidaturas de las personas
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titulares de las Presidencias de los Comités Directivos Estatales del
PAN en el pais para el periodo 2024-2027.

En ese sentido, dicha Sala Superior, mediante acuerdo plenario
SUP-JDC-562/2025 de veintidos de febrero, determiné que la
competencia para conocer del presente juicio correspondia a este
Tribunal, ya que la litis del presente asunto se centraba en resolver
sobre la legalidad de una determinacién partidista, relacionada con
la eleccion para integrar un 6rgano partidista estatal, como es el
CDE.

En consecuencia, este Tribunal Electoral es competente para
conocer y resolver el presente juicio, toda vez que el presente
asunto es promovido por personas que se ostentan como militantes
del PAN, a fin de controvertir la resolucion impugnada, lo que en su
estima establece una vulneracion a sus derechos politicos vy
electorales. Lo anterior, de conformidad con los articulos 104, 105,

numeral 3, inciso d) y 107, de la Ley de Medios.

3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

De conformidad con lo previsto en el articulo 10, apartado 2 de la
Ley de Medios, se debe analizar un examen preferente de la
procedencia de los medios de impugnacion interpuestos,
independientemente que las partes hagan valer o no alguna causal

de improcedencia.

En ese sentido, las causales de improcedencia o sobreseimiento
deberan ser manifiestas e indubitables, es decir, deben de
advertirse de forma clara, ya sea del escrito de demanda, de los
documentos que se le adjunten, o de las demas constancias que
obran en autos, de tal forma que, sin entrar al examen de los
agravios expresados y demas pretensiones de la parte actora, no

haya duda en cuanto a su existencia®.

6 Conforme a la Tesis L/97 de la Sala Superior, cuyo rubro es “ACCIONES. SU PROCEDENCIA ES
OBJETO DE ESTUDIO OFICIOSO”.
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Bajo esa Optica, la compareciente Rosario Ramirez Hernandez
hace valer como causal de improcedencia que los promoventes
carecen de interés juridico y legitimacién para promover el presente
medio de impugnacion ya que los mismos se presentaron con el
caracter de aspirantes a contender en la eleccién de la presidencia,
secretaria general e integrantes del comité directivo estatal del PAN

en el estado, para el periodo 2024-2027.

Lo anterior, toda vez que hasta la fecha no ofrecen como prueba su
oficio de manifestacion o el acuerdo de registro de candidatos para
dicha eleccion como lo establece el articulo 12 de la Convocatoria
para aspirar a ser candidatos, por lo que estan impedidos para
participar en la citada eleccion, derivado de que los promoventes
son trabajadores remunerados del Comité Directivo Estatal del
PAN, la primera como auxiliar juridico y el segundo como Director

Juridico.

Aunado a ello, menciona que la parte actora carece de
personalidad ya que en primer término, no exhiben documentales
adecuados para demostrar que cumplen con los requisitos para ser
candidatos a competir para la dirigencia estatal del PAN, luego
entonces precisa que no demuestran que cumplan con la calidad
de aspirantes a dichos cargos y en segundo término no demuestran
su calidad de consejeros, derivado de que solo exhiben un acta,
con la cual no se cumple para ostentar dicho cargo, lo anterior, toda
vez que existen dos formas de ser consejero que es por examen
postulacién por una estructura municipal del PAN y ser votados en
una asamblea estatal y en segundo término en sustitucion que en
forma legal fundada y motivada se haga de otro consejero que haya
renunciado o que por algin motivo ya no sea integrante del Consejo
estatal y como se puede observar en el acta que presentan ambos

actores fueron designados de forma ilegal.

En ese sentido, dichas causales devienen infundadas, por las

consideraciones siguientes:



La Sala Superior” ha determinado que los militantes y las militantes
tienen el derecho de exigir el cumplimiento de la normativa
estatutaria y reglamentaria. Por lo que, si los afiliados cuentan con
interés legitimo para impugnar los actos de los 6rganos partidistas
por los cuales se inobservan dichas normas, también lo tiene para
controvertir las resoluciones de la autoridad administrativa electoral
gue incidan en el cumplimiento del marco juridico interior, ya que
tal pronunciamiento afecta la esfera de derechos de los militantes,
ante la situacion cualificada en que se encuentran respecto del

ordenamiento juridico referido.

Asimismo, ha establecido® que el interés juridico procesal se surte,
si en la demanda se aduce la infraccién de algin derecho sustancial
del actor y a la vez, éste hace ver que la intervencion del érgano
jurisdiccional es necesaria y Util para lograr la reparacion de esa
conculcacion, mediante la formulacion de algun planteamiento
tendente a obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto
de revocar o modificar el acto o la resolucién reclamados, que
producira la consiguiente restitucion al demandante en el goce del

pretendido derecho politico electoral vulnerado.

En ese sentido, este Tribunal estima que la compareciente parte de
una premisa erronea, ya que en el caso concreto, la parte actora se
ostenta en el presente juicio con el caracter de militantes del PAN,
la cual se encuentra reconocida por la autoridad sefialada como
responsable y aunado a ello, son parte actora en el juicio primigenio
en que la Comision de Justicia determinG sobreseer el juicio de
inconformidad interpuesto respecto a los agravios aducidos al
Acuerdo CEN/SG/03/2024 y declarar infundados sus agravios
respecto a los motivos de disenso referentes a las providencias, es
decir, aducen vulneraciones que les provocan actos que

corresponden a la normativa interna del PAN, de ahi que dicha

7 En términos de lo razonado en la Tesis XXI1/2014, de rubro: “INTERES LEGITIMO. LOS MILITANTES
PUEDEN CONTROVERTIR RESOLUCIONES DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL QUE
INCIDAN EN EL CUMPLIMIENTO DE LAS NORMAS PARTIDISTAS (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA)

8 En términos de lo establecido en la Jurisprudencia 7/2002, de rubro: “INTERES JURIDICO. DIRECTO
PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
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resolucion les causa una afectacibn a su esfera juridica de
derechos politico-electorales y por lo tanto, se concluye que si

tienen interés legitimo y juridico paraimpugnar.
4. PROCEDENCIA

4.1 Requisitos de procedibilidad

a) Forma. Se cumple con los requisitos formales de procedencia?®,
porque el juicio se presentd por escrito, constan los nombres y
firmas autégrafas de quienes promueven, se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable, se mencionan hechos,

agravios y se aportan pruebas.

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito toda vez que el acto
impugnado fue notificado a la parte actora el dia veintiuno de
diciembre de dos mil veinticuatro por la autoridad responsable y el
presente medio de impugnacion fue interpuesto el veinticuatro de
diciembre de la presente anualidad, ante la misma, por lo que se
concluye que el presente juicio fue oportuno de acuerdo al articulo

82 de la Ley de Medios, tal y como se desprende de la siguiente

tabla:
21 de dic 22 de dic | 23 de dic | Presentacién | 25 de dic 26 de Dic

del medio de

impugnacion

24 dic

c) Personalidad e interés juridico. Se satisface dicho requisito,
pues la parte actora promueve con el caracter de militantes del PAN
alegando una posible vulneracibn a sus derechos politico
electorales, aunado a que de manera previa promovio el juicio

intrapartidista, alegando la misma vulneracion; por lo que, es

9 Previstos en el articulo 9 de la Ley de Medios.



incuestionable que cuenta con accidn procesal para controvertir la

resolucién impugnada®.

d) Definitividad. Este requisito de procedibilidad se satisface, en
atencion a que el acto reclamado no admite medio de defensa
alguno que deba de ser agotado previamente al medio de

impugnacién que se resuelve.

5. TERCERA INTERESADA

En el juicio comparece Rosario Ramirez Hernandez, con el caracter
de indigena y militante del PAN y como candidata a la Presidencia
del CDE, a fin de que se le reconozca el caracter de tercera

interesada en el presente juicio.

En ese sentido, de conformidad con el articulo 12, numeral 1, inciso
c), de la Ley de Medios, el tercero interesado, es el ciudadano, el
partido politico, la coalicion, el precandidato o candidato, con un
interés legitimo en la causa derivado de un derecho incompatible

con el que pretende la parte actora.

En el caso, en estima de este Tribunal la compareciente en mencién
cuenta con un derecho incompatible con el que pretende la parte
actora, pues sus pretensiones van encaminadas a que se confirme

la resolucion dictada por la Comisién de Justicia.
Por tanto, se desprende que cumple con los siguientes requisitos:

a) Forma. El escrito se present6 ante la autoridad responsable, se
hace constar la denominacion de tercero interesado, menciona el
interés incompatible con la parte actora y la firma autografa de

quien lo presenta.

b) Oportunidad. En el caso se satisface dicho requisito dado que
quien comparece como tercero interesado, presentd su escrito

dentro del plazo de las setenta y dos horas que establece el articulo

10 véase la Tesis CXII/2001 de rubro: PERSONERIA EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. NO CABE OBJETARLA S| SE TRATA DE LA MISMA PERSONA
QUE ACTUO EN LA INSTANCIA PREVIA. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 115 a 117.

10
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17 de la Ley de Medios, en el tramite de publicidad de la parte
actora, de ahi que se le tenga apersonandose al presente juicio de

manera oportuna.

c) Interés juridico y personeria. Se cumplen estos requisitos,
dado que la parte actora impugna una resolucion intrapartidaria en
la que se sobreseydé su medio de impugnacién respecto del
Acuerdo CEN/SG/03/2024 y se declararon infundados sus agravios
gue guardan relacién con las Providencias, o que demuestra su
interés en que prevalezca el acto reclamado, ademas de que en el

juicio primigenio comparecié como tercero interesado.

En consecuencia, se le tiene reconocido el caracter de tercera

interesada en el presente juicio.
6. ESTUDIO DE FONDO
6.1 Materia de la controversia.
« Manifestaciones de la parte actora

La parte actora, ante esta instancia menciona que la autoridad
responsable no analizé de manera exhaustiva, fundada y motivada
sus manifestaciones planteadas, con relacion a la via idonea para
recurrir la emision de la Convocatoria, ya que en su medio de
impugnacion primigenio planted qué recurso era el procedente y la
justificacion por la que deberia de proceder y que el juicio de
inconformidad especificado en la convocatoria que se recurrio, no
era el procedente, ya que ese juicio en especifico no procede contra
actos emanados del Presidente del CEN del PAN.

Sefiala que para continuar con el orden de la resolucion que se
combate, es pertinente hacer énfasis a que esa falta de
fundamentacion y motivacion a la que se hace referencia,
consideran gque se debe a que la autoridad responsable resolvié un
medio de impugnacion distinto y referente a otra convocatoria, de
otro expediente y otro estado de la republica mexicana y, sélo
transcribié sus nombres, tal y como se acredita con la captura de
pantalla en la que se percibe a simple vista que la responsable

11



resolvio un asunto del estado de Puebla, en lugar de concretarse a
su medio de impugnacion que se promovié en contra de la emision

de la Convocatoria.

De igual forma refieren que la Comision de Justicia sefialé que el
medio de impugnacion promovido es improcedente por haberse
presentado fuera del plazo, en lugar de efectuar una valoracion
juridica, fundada y motivada, en el que emitieran un razonamiento
acorde a lo planteado en su medio de impugnacion, ya que el
planteamiento central es que al tratarse del Acuerdo, emitido por el
CEN, mismo que tendria relacion juridica e implicaciones directas

con la Convocatoria.

Lo que le indica que para cumplir a cabalidad con el principio de
maxima publicidad debi6 de haberse ordenado la publicacién en los
estrados fisicos y electronicos del CDE y en los Comités Directivos
Municipales, como si lo hicieron con la convocatoria, en la que si
ordenaron la publicacién en los medios y estrados ya expuestos,
por el contrario, copian un calendario y se ponen a realizar una
suma en la que concluyen que fue presentado el medio de

impugnacion de manera extemporanea.

Menciona que no se refirieron respecto al argumento planteado en
el sentido de que independiente de cumplir con el principio o
acciones afirmativas de equidad de género, también debié haberse
valorado el principio de alternancia y la garantia constitucional y

derecho humano del principio de votar y ser votado.

Expone que los integrantes de la Comision de Justicia, trataron de
justificar la falta de fundamentacion y motivacion de la autoridad
emisora del acto reclamado, asi como, de lo que transcribieron
como supuestos fundamentos los cuales son articulos que fueron
derogados y en consecuencia, no tienen vigencia, por lo que
concluyen que los agravios son infundados sin entrar al fondo del
analisis planteado, es decir, que la resolucion que hoy se combate

carece de exhaustividad.

12
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Menciona que no existe certeza juridica respecto del inicio de la
jornada electoral que el Reglamento de los Organos Estatales y
Municipales, establece que debe iniciar a las nueve horas, mientras
gue la convocatoria que se combate establece que debera iniciar a
las diez horas, ya que la misma es causal de nulidad de la casilla,
pues se cuantifica el nimero de votantes que pudieron haber
asistido en una hora a sufragar y sobre ello se hace un

razonamiento juridico y matematico.

Argumento que en la especie los integrantes de la Comisién de
Justicia desestimaron y que, como panistas, mas alla de participar
0 no en la contienda electoral, pues reiteran que estas
inconsistencias confirman que no existe certeza juridica en el
proceso de renovacion de las autoridades partidistas del PAN en
Oaxaca, en la propia convocatoria que se controvierte y por ende

en la jornada electoral.

Dispone que el hecho de que los integrantes de la Comision de
Justicia, al emitir la resolucion que se combate, pretenda justificar
sin fundamentar y motivar el hecho que el Presidente del CEN, haya
emitido las providencias, siendo que el facultado legalmente para
ello es la Comision Permanente Nacional, solo mencionando el
articulo en que se hace referencia a las providencias, olvidando que
esa facultad se cifie o circunscribe a que la misma se emita en
casos de urgencia o le sea imposible convocar a la Comision
Permanente Nacional, lo que nunca justifico, pues en la narrativa
de los antecedentes de la resolucion que se combate, especifican
gue el CDE, desde el veinticuatro de septiembre dio aviso a la
Comision Permanente Nacional del método que los militantes del
PAN en Oaxaca, habian elegido para su proceso de selecciéon de

autoridades partidarias.

Luego entonces, no sefialan cual fue la urgencia o la imposibilidad
si el organo partidista competente para emitir la Convocatoria fue
enterado con suficiente tiempo de antelacion para convocar en
tiempo y forma a la autoridad competente para emitir la
convocatoria que se controvierte.

13



Refiere que le causa agravio, el hecho de que no haya entrado a
fondo en el planteamiento del que hoy saben fue un error en la
convocatoria, ya que como expresaron, aparecen dos fechas para
llevar acabo la jornada electoral y que son una el veintiséis de enero
y otra el veintisiete de enero, razén por la cual, al realizar el
planteamiento de que medio era el idéneo para controvertir la
convocatoria, analizando que se trataba de un juicio de nulidad, que
el gue se interpone cuando se recibe votacion en fechas distintas,

como en la especie ocurrira.

Por ende, mencionan gue, si bien es cierto en la resolucién que se
combate insertan una imagen en la que publicaron su fe de erratas,
esta misma, no cumplié con el principio de maxima publicidad, ya
gue debid haber corrido la misma suerte que la convocatoria, es
decir, que se publicard en los estrados fisicos y electronicos de
dicho Comité y que se ordenara que se le informara al Consejo
Estatal del citado partido en Oaxaca, para que éste tomara las
providencias necesarias y se realizara la publicacion en los Comités
Directivos Municipales, tal y como sucedio con la convocatoria y no
asi para la fe de erratas, esa solo la publicaron en sus estrados,
luego entonces la militancia del PAN en Oaxaca, que son a los que
les interesa elegir democraticamente a sus autoridades partidistas,
solo saben que la jornada electoral se realizara el lunes veintisiete

de enero de dos mil veinticinco.

Refiere que le afecta el hecho de que la autoridad responsable no
haya realizado un estudio minucioso y exhaustivo de los
argumentos vertidos sobre la depuracion del padron de militantes
con derecho a participar en la eleccion de Presidencia y Secretaria
General e integrantes del Comité Directivo Estatal en Oaxaca, para
el periodo 2025-2027, ya que se acreditd plenamente con
documentales publicas debidamente certificadas que existen
panista que en unas horas tomaran posesion como Regidores del
partido Morena, otro centenar de panistas que ayudaron a otros
institutos politicos distintos al PAN en el pasado proceso electoral

y que hasta este momento aparecen en el padrén con sus derechos
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a salvo para participar en la jornada electoral, investigacion que
realizé el INE y le fue debidamente notificado al partido en el que

militan.

Sefala que les afecta que no haya entrado al analisis de fondo, en
su argumentacion referente a la temporalidad de Presidencia y
Secretaria General e integrantes del CDE en Oaxaca para el
periodo 2025-2027, ya que la convocatoria que se controvierte
establece un periodo de mandato del segundo semestre del 2024
al segundo semestre del 2027, cuando en la especie la eleccion de
verificarse seria el veintiséis o veintisiete de enero del dos mil
veinticinco, posterior a la jornada electoral, se tendra que declarar
la validez de la eleccion, luego entonces las nuevas autoridades del
PAN lo serian a partir del primer semestre del dos mil veinticinco al
primer semestre del dos mil veintiocho y no como lo establece la
convocatoria, a lo que los integrantes de la Comision de Justicia,
con un argumento vacio, sin sustento del juridico y sin la mas
elemental l6gica, refieren que porque asi lo dicta el calendario de
renovacion, aunque en la especie sepan que de elegirse autoridad
seria imposible que lo fuera del dos mil veinticinco al dos mil
veintisiete, tan sencillo y elemental porque el afio 2024 ya se
termind, pues aun asi, no hubo poder humano que lo pudieran

analizar, ignorando su exposicion juridica.
e Acto impugnado

El diecinueve de diciembre de dos mil veinticuatro, la Comision de
Justicia dictd sentencia en el expediente CJ/JIN/169/2024, en el
gue determiné sobreseer el medio de impugnacion respecto a los
agravios hechos valer referentes al Acuerdo CEN/SG/03/2024 y
determin6é declarar como infundado el juicio de inconformidad
hecho valer por el actor en los términos de los razonamientos
precisados en el considerando quinto de la presente resolucion,

conforme a lo siguiente:

Se advierte que en la resolucion controvertida, la autoridad

responsable resolvio que, de las constancias que obran en el
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expediente se extrae que los recurrentes promovieron su juicio de
inconformidad en fecha veintiocho de noviembre de dos mil
veinticuatro, dicho juicio se presentd reclamando un acto del cual
de los mismos hechos se desprende que fue publicado para darle
maxima publicidad en estrados fisicos y electronicos del PAN, el

dia veintidés de agosto del presente afio.

Declaré que es dable concluir que el plazo para hacer valer su
inconformidad fenecia el dia veintiocho de agosto de dos mil
veinticuatro, lo anterior segun lo dispuesto por el articulo 10,
numeral 1, inciso b), de la Ley de Medios asi como el articulo 14

concatenado con el articulo 15 del Reglamento de Justicia.

Resolvio que la extemporaneidad se hace manifiesta, ya que en
términos del articulo 14 y 15 del Reglamento de Justicia el juicio de
inconformidad debe interponerse en un plazo de cuatro dias,
contados a partir de la notificacion, disposicién legal que no fue
prevista por los actores y por el contrario presentaron su

impugnacion setenta y cuatro dias habiles después.

Determind que el acto reclamado en la demanda primigenia fue
publicado en sus Estrados, que es el método legal para la
notificacion de las resoluciones de los 6rganos nacionales, por lo
que, al no controvertir las acciones reclamadas dentro del plazo
sefalado por la ley, se entiende que los recurrentes han consentido
las actuaciones llevadas a cabo por la autoridad responsable,
actualizando lo dispuesto en el articulo 16, fraccion I, inciso d) del

Reglamento de Justicia.

Por lo tanto, decidié que se pierde todo objetivo el dictado de la
sentencia de fondo sobre dicho agravio, es decir, la que resuelva la
controversia o litis planteada respecto al Acuerdo
CEN/SG/03/2024.

Por otro lado, definié que los agravios referentes a las Providencias
son infundados ya que el medio de impugnacion de los actores
deviene gue en efecto en el primer parrafo de las providencias fue
fundamentado en el articulo 57, inciso j) de los Estatutos siendo los
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aprobados por la XVIII Asamblea Nacional Extraordinaria y
publicados en el diario oficial de la Federacion el veintiséis de

septiembre de dos mil diecisiete.

Sin embargo, resolvié que el CEN al emitir el considerando décimo
primero fundamenté su decision en el articulo 58, numeral 1, inciso
]) de los Estatutos aprobados por la XIX Asamblea Nacional
extraordinaria y publicados en el Diario Oficial de la Federacion el
treinta y uno de mayo de dos mil veintitrés vigentes, por lo que en
todo el cuerpo de la Providencias estas estan debidamente
fundadas y motivadas, pues en ellas, se puede apreciar claramente
la motivaciéon y fundamentacion del acto impugnado, por lo que sélo

se trat6 de un lapsus calami o error mecanico.

Ahora bien, por lo que respecta a que las Providencias, concluyo
gue las mismas encuentran fundamento en lo dispuesto en el
articulo 50 del Reglamento de los Organos Estatales y Municipales,
sin embargo, por decision del articulo 3 transitorio de los Estatutos
vigentes mismos que fueron aprobados en la XIX Asamblea
Nacional, organo maximo del PAN, por lo que toda la
reglamentacion del partido fue derogada, dicho agravio resulta
infundado toda vez que los actores parten de una premisa errénea
pues dicho articulo transitorio tiene la finalidad de derogar
solamente las normas, articulos, incisos y parrafos que

contravengan lo dispuesto en los propios estatutos.

Por ello, determiné que cuando una norma no se contrapone con
los estatutos esta es aplicable para regular algun procedimiento, lo
gue en el caso ocurre, pues de la simple lectura del articulo 50 del
Reglamento de los Organos Estatales y Municipales se desprende

gue va acorde a lo establecido en el articulo 73 de los Estatutos.

Por otro lado, en cuanto a la falta de competencia que refieren los
actores respecto a que la Presidenta del CDE, solicitdé a los
integrantes de la Comision Permanente Nacional la emision de la
Convocatoria, determinoé que en el considerando Décimo Quinto se

establecio la urgencia de emitir las providencias toda vez que no
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era posible convocar a la Comisién Permanente Nacional por lo que
de no emitir las providencias se retrasaria el inicio del proceso
eleccion del CDE para el periodo 2024-2027.

Ahora bien, por lo que respecta al principio de certeza juridica del
dia en que se llevaria la eleccién toda vez que en el considerando
DECIMO QUINTO se sefiala que la jornada electoral tendra
verificativo el domingo veintiséis de enero de dos mil veinticinco,
pero el punto PRIMERO de la providencia establece que la jornada
electoral tendria verificativo el dia lunes veintisiete de enero de dos

mil veinticinco.

La autoridad responsable decidié que el mismo resulta infundado
ya que el veintiocho de noviembre del aflo en curso fue emitida y
publicada la fe de erratas a las Providencias, mediante las cuales
se establece que por un error se asentd de manera incorrecta la
fecha en que tendria verificativo la jornada electoral en el estado de
Oaxaca, ya que se asent0 en las Providencias que seria el
veintisiete de enero de dos mil veinticinco, y la fecha correcta es el
veintiséis de enero de dos mil veinticinco, por lo que dicha fe de
erratas fue publicada en estrados fisicos y electrénicos del PAN
para brindar maxima publicidad a la misma y los cuales son el
método legal para la notificacion de las resoluciones de los 6rgano

nacionales.

Por otro lado, resolvié que resulta infundado el incumplimiento de
la emision de convocatoria al menos sesenta dias antes de la
celebracion de la jornada electoral interna, toda vez que a partir de
la publicacion de las providencias impugnadas que fue el veintisiete
de noviembre son exactamente sesenta dias antes de la
celebracion de la jornada electoral interna para la eleccion del CDE,
lo que da como resultado efectivamente el cumplimiento de la

norma que establece dicha obligacion.

Ahora bien, respecto a la periodicidad del CDE, el cual debe ser
considerado a partir del primer semestre de dos mil veinticinco y no

el segundo semestre de dos mil veinticuatro, concluyé que es
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infundado, ello porque en las Providencias SG/150/2022, se
estableci6 que el CDE vigente fue ratificado para el periodo 2021-
2024 mediante el documento, visible en los estrados electronicos
del CEN del PAN.

Por otro lado, determin6 que el actual CDE fue electo posterior a
una prorroga derivada de un proceso Constitucional de eleccién de
la Gubernatura en dicha entidad (acuerdo CPN/SG/024/2021) en la
cual también se establecié que la eleccion del citado Comité seria
para el periodo 2021-2024, en el mismo sentido se establecio el
periodo de vigencia en la autorizacion de la Convocatoria para la
eleccion del CDE, lo anterior, también fue publicado en estrados
fisicos y electronicos del CEN del PAN ya que es el método legal

para la notificacion de las resoluciones de los érganos nacionales.

Finalmente, en cuanto al agravio hecho valer respecto a la falta de
certeza del padron de militantes ya que no se ha depurado el listado
nominal de electores expedido por el Registro Nacional de
Militantes del PAN, ya que dentro del mismo se encuentran
personas que ya no son militantes del partido, por lo que el mismo

carece de confiabilidad.

En ese sentido, la Comision resolvio que los promoventes
ofrecieron la documental consistente en el inicio de Procedimiento
de expulsion a quienes apoyaron en el Ultimo proceso electoral
2023-2024 a otras fuerzas politicas distintas al PAN, asi como la
documental consistente de los nombramientos de las personas
guienes fungieron como representantes generales de los partidos
politicos en Oaxaca, durante el proceso electoral federal 2023-
2024.

Por lo que, si la parte actora pretende probar su dicho con unas
certificaciones de la vocal ejecutiva de la Junta Local del INE en
Oaxaca, sin embargo, determind que de la lectura de esta
solamente se desprende que certifica que diversas ciudadanas y
ciudadanos fungieron como representantes de casillas y generales

de partidos politicos sin especificar a que partido representaron.
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e Manifestaciones de la tercera interesada

Menciona que la autoridad responsable si fundé y motivd su
resolucion dictada con fecha diecinueve de diciembre del afio dos
mil veinticuatro, dentro del expediente CJ/JIN/169/2024, atiende a

los articulos 14, 16 y 35 de la Constitucion Federal.

Con lo anterior precisa que la resolucion antes mencionada cumplié
con el principio de legalidad y de certeza juridica para este tipo de

determinaciones de las autoridades.

Asimismo, menciona que cumple con lo establecido en el articulo
36, fraccion 1V, de la Ley General para la Igualdad entre Hombres
y Mujeres, que prevé que las autoridades correspondientes
desarrollaran, entre otras acciones, la de promover la participacion

y representacion dentro de las estructuras de los partidos politicos.

Ademas, sefiala que cumple con lo establecido en el articulo 1 de
la Constitucion Federal en relacion a las candidaturas registradas y
a los tres mil setecientos militantes que no impugnaron y que, Si
quieren que se realice la eleccion para la dirigencia estatal del PAN,

en Oaxaca.

Manifiesta que, respecto a que no se estudio la via de presentacion
de su juicio en la primera instancia es un lapsus calami de los
actores porque no representa una afectacion en su esfera juridica
gue se le haya determinado que es un juicio de inconformidad y
referente a la amenaza que se va a quemar el Comité del PAN en
Oaxaca es una manifestacion irresponsable por parte de los
actores que se observa que no quieren realmente una eleccién en
Oaxaca sino que no se lleve a cabo a como dé lugar sin argumentar

sus dichos.

De igual forma, sefiala que la responsable pudo haber tenido un
error como los actores lo reconocen, por esto no afecta la
resolucion fundada y motivada que emitié y que solo se trata de un
error humano, sin afectar su resolucidon misma que se encuentra

debidamente fundada y motivada.
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Por otro lado refiere que la responsable respecto del tema del
Acuerdo CEN/SG/03/2024, si fundd y motivo su respuesta ya que
este acuerdo fue dictado y publicado desde el veintidés de agosto
del dos mil veinticuatro, respecto de las acciones afirmativas y que
los actores que son integrantes de la direcciéon Juridica, por tanto,
ya sabian de su existencia por haberse publicado en los Estrados
fisicos y electronicos del CDE del PAN en Oaxaca y en los estrados
nacionales es decir fue un hecho publico y la responsable en su

resolucion menciond que se dio a conocer de manera publica.

Sin embargo, se sabia que la presidenta de dicho comité estaba
interesada de participar en esta eleccion, por lo que pretenden
revocar la resolucién de la responsable, empero, dicho agravio
debe de declararse infundado ya que el acto reclamado adopta el
principio de definitividad derivado de que dicho acuerdo sali6 el
veintitrés de agosto del afio dos mil veinticuatro y fue publicado en
tiempo y forma, ademas de que fue un hecho notorio por lo que no
debe ni siquiera entrar a ningun tipo de estudio ya que este punto

es frivolo e improcedente.

Por otra parte, menciona que el agravio de que los promoventes
fundamentan sus actos en legislacion no vigente es improcedente
en su afirmacion ya que el PAN es un ente autbnomo y goza de
plenitud en sus atribuciones y que todas sus normas no reformadas
mientras no sean contradictoras a la legislacion vigente es valida y
asi lo establecido el articulo 3 transitorio Estatutario, el cual opera
solo para las normas que contravengan a los estatutos y no en el
caso del articulo 50 del reglamento de O6rganos municipales y
estatales que mencionan los actores ya que no contravienen a lo
gue establecen los estatutos ya que se refiere a la eleccion de los

Comités Estatales.

Asimismo, refiere que respecto a lo que afirman los actores del
horario de las nueve horas y las diez horas para el inicio de la
jornada es una afirmacion infundada ademas que es nueva en esta
cadena de impugnaciones y no se debe tomar en consideracién por
ser afirmaciones nuevas no planteadas en el juicio primigenio.
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Asi también, sefala que referente al articulado 57, la autoridad
responsable atribuye el hecho a un lapsus calami que en nada
afecta a la convocatoria como tal, ya que se asent6 el numero 57
en vez del 58 de los estatutos generales, sin embargo, como se lee
en la providencia citada en el considerando decimo primero esta

correcto el articulo 58, numeral 1, inciso j.

De igual modo, refiere que la responsable realizd6 una
determinacion fundada respecto de a urgencia que segun los
actores no viene argumentada en la Providencias, es incorrecta su
afirmacion ya que si viene la urgencia establecida como bien lo dice
la responsable ya que el CEN se eligi6 el pasado diez de noviembre
y al entrar al cargo observa la urgencia de convocar a la eleccién
del estado de Oaxaca ya que se debe celebrar en este segundo
semestre y estaba desfasado, tal y como lo establece en su
considerando décimo quinto es por eso que esta afirmacion de falta

de urgencia se debe declarar infundada.

Asimismo, sefala que ante este Tribunal se presentd sendo juicio
ciudadano el veinticinco de dos mil veinticuatro por Mara Paola
Saavedra Ruiz contra la falta de la emision y publicacion de la
convocatoria para la renovacion de la presidencia, secretaria e
integrantes del CDE del PAN en Oaxaca para el periodo 2024-
2027, y este tribunal reencauzo este asunto a la Comision de
Justicia, es ahi la urgencia fundada de que se emitiera la
convocatoria es por eso que si existe la urgencia justificada para
emitir la providencia y cumplir con la normatividad interna de dicho

Instituto Politico.

Por otro lado, en lo que respecta a la fecha de la eleccion menciona
gue la responsable si fund6 y motivé su determinacién, ya que no
hay duda sobre la fecha de la jornada electoral es infundada su
afirmacion ya que este error fue corregido con la fe de erratas
publicada en los estrados electronicos del CEN a las once horas
del veintiocho de noviembre del afio dos mil veinticuatro, con lo que

se subsana ese error independientemente de que toda la
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convocatoria si viene correcto que la eleccion sera el dia veintiséis

de enero.

Expone que, respecto al tema de los sesenta dias de anticipaciéon
para la publicacion de la convocatoria y la jornada electoral, la
responsable dejo claro que, si cumplen a cabalidad ya que la citada
convocatoria fue publicada el dia veintisiete de noviembre tanto en
los estrados electronicos del CEN como en los estrados fisico del
PAN en Oaxaca, y si la eleccién es el dia domingo veintiséis de

enero es por ello que se cumplen los sesenta dias.

Ahora bien, respecto al periodo de gobierno del CDE del PAN en
Oaxaca, menciona que es correcto porque se esta contando desde
el afio de la emisidbn de la convocatoria para cumplir con lo
establecido en sus reglamentos y estatutos, pero no deberia de ser

un tema relevante ya que es un tema de forma y no de fondo.

Manifiesta que los actores no pueden solicitar que se tome como
base unas solicitudes de expulsién de personas que no han sido
juzgadas de manera definitiva ni menos sefald pruebas
contundentes, es por eso que su agravio de los actores es
improcedente e infundado y es improcedente su afirmacion ya que
en el estatuto o reglamentos del PAN no existe motivo alguno para
suspender una eleccion para suspender una eleccion del CDE por
un tema de este tipo ya que las personas que refieren los actores
gue supuestamente fungieron una actividad distinta al citado
partido, no se sabe quiénes son y si existieron por lo que no ofrece
prueba alguna sobre su dicho o circunstancias de modo tiempo y
lugar por lo que su afirmacién no esta fundada ni motivada en algun

estatuto o reglamento alguno del PAN.

Expone que respecto al tema de que no existe certeza juridica en
la resolucion de la responsable y en la providencia SG/351/2024 se
debe dejar en claro que si la hay por los argumentos vertidos por
los actores ya que son vagos, frivolos e inoperantes luego entonces
la resolucion de la responsable que confirmé la providencia goza

de la certeza juridica que necesita para ser valida y debe de ser
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confirmada por este Tribunal ponderando lo que establece el
articulo 35 de la Constitucion Federal que protege el derecho de
votar y ser votado y que soélo dos personas que carecen de interés
juridico y legitimo para impugnar un convocatoria puede estar por
encima de tres mil setecientos militantes que quieren votar y tres
candidatas que estan en la contienda es decir no existe ni el mas

minimo dato de determinacion sobre uno.
6.2 Sintesis de los agravios

De una lectura al escrito de demanda, este Tribunal identifica que

la parte actora formula como conceptos de agravios, los siguientes:

1.- Falta de exhaustividad, fundamentacion y motivacion respecto

a la via idénea para recurrir la emision de la Convocatoria.

2.- Falta de fundamentacion y motivacion derivado de que la
autoridad responsable resolvié un medio de impugnacion distinto y

referente a otra convocatoria de otra entidad federativa.

3.- Falta de fundamentacion y motivacion respecto de la
determinacion de improcedencia por extemporaneidad de los

agravios encaminados a controvertir el Acuerdo.

4.- Omision de pronunciarse respecto al planteamiento del principio

de alternancia y el derecho de votar y ser votado.

5.- Falta de fundamentacién y motivacion de la autoridad emisora
de las Providencias, ya que descansaron dicho acto con

fundamentos que no se encuentran vigentes.

6.- Falta de certeza juridica relacionada a la renovacion de las
autoridades partidistas del PAN en Oaxaca, en lo que respecta a la

propia convocatoria que se controvierte y en la jornada electoral.

7.- Falta de fundamentar y motivar el hecho de que el Presidente
del CEN haya emitido las providencias, ya que no era el facultado

legalmente para ello.
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8.- Falta de certeza juridica de realizar la eleccion sin haber

depurado el listado nominal y el padron de militantes.

9.- Falta de analizar la temporalidad de las Presidencias y
Secretarias Generales e integrantes del CDE del PAN en Oaxaca,
para el periodo 2024-2027.

6.3. Metodologia de estudio.

Por cuestion de método, este Tribunal, procedera a analizar los
agravios sefialados con anterioridad, precisando que los agravios
identificados con los numerales 2 y 3, se estudiaran de manera
individual y en lo que respecta a los agravios 1, 4, 5,6, 7,8y 9 se
estudiaran de manera conjunta, sin que a la parte actora le cause
perjuicio, porque lo importante en el dictado de una sentencia es
gue se atienda la integridad de los planteamientos formulados para
cumplir con el principio de exhaustividad tutelado por el articulo 17

de la Constitucion Federall.
6.4. Cuestion aresolver

Este tribunal determinara si fue correcto que la Comision de Justicia
haya declarado el sobreseimiento por la extemporaneidad del juicio
gue presento la parte actora respecto del Acuerdo y si fue correcto
gue declararan infundados los agravios hechos valer respecto de
las Providencias, en la resolucion CJ/JIN/169/2024 dictada por la

Comision de Justicia.
6.5. Decision

Es ineficaz el agravio identificado con el numeral 2, derivado de
gue la parte actora se limita a hacer aseveraciones vagas e
imprecisas, basadas en premisas incorrectas, ya que dentro de las
constancias de los autos se advierte que la Comisién de Justicia
resolvio el medio de impugnacion primigenio interpuesto por los

promoventes y no el de otra entidad federativa.

1 En términos de lo razonado en la jurisprudencia 4/2000 de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”
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Es infundado el agravio identificado con el numeral 3, derivado de
gue la Comision de Justicia si realizé una correcta argumentacion
para determinar la improcedencia de controvertir el Acuerdo, toda
vez que el medio de impugnacion primigenio de los promoventes

fue interpuesto de manera extemporanea.

Son inoperantes los agravios identificados con los numerales 1, 4,
5,6,7,8y 9, derivado de que son agravios reiterativos que fueron
expuestos en la instancia primigeniay, por lo tanto, no controvierten

de manera frontal la sentencia combatida.
6.6. Justificacion de la decision
o Marco Normativo

» Derecho de acceso a la justicia.

El articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucion Federal, prevé
gue, toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera

pronta, completa e imparcial.

Asimismo, la Sala Xalapa, ha adoptado como criterio que el articulo
17 de la Constitucion Federal, contempla el derecho fundamental
de acceso a la imparticion de justicia, por lo cual debe ser protegido
y garantizado, de acuerdo con el articulo 1° del mismo

ordenamiento.

En relacion con tal derecho fundamental, la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha determinado que el
derecho de acceso a la justicia, de acuerdo al articulo constitucional

citado, se integra por los siguientes principios*.

12 jyrisprudencia 22/J.192/2007, de rubro: “ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA, EL ARTICULO
17 DE LA COSNTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS
PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCAI ESTAN
OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES” 93,
Epoca; 22 Sala; Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; tomo XXVI, octubre de 2007, p.209.
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a. De justicia pronta, que se traduce en la obligacion de las autoridades
encargadas de su imparticion de resolver las controversias ante ellas

planteadas, dentro de los plazos y términos que establezcan las leyes.

b. De justicia completa. Consistente en que la autoridad que conoce del
asunto emita un pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los
aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al gobernado la
obtencion de una resolucion en la que, mediante la aplicacion de la ley al
caso concreto, se resuelva si le asiste o no la razon sobre los derechos que

le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado.

c. De justicia imparcial. Significa que el juzgador emita una resolucion
apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de alguna de las partes o
arbitrariedad en su sentido.

d. De justicia gratuita. Que estriba en que los 6rganos del Estado
encargados de su imparticion, asi como los servidores publicos a quienes
se les encomienda dicha funcion, no cobraran a las partes en conflicto

emolumento alguno por la prestacion de ese servicio publico.

Por su parte, la Sala Superior, ha concluido que la tutela judicial
efectiva implica el derecho a someter a consideracion de las
autoridades las acciones juridicas orientadas a hacer validos los
derechos o0 a defender sus derechos, lo cual, implica la posibilidad

de impugnarlas a través de un medio idéneo.

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos establece, en
el articulo 25, parrafo 1, que todas las personas tienen derecho a
un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante
los jueces y tribunales competentes que la ampare contra actos que
vulneren sus derechos fundamentales reconocidos por la

Constitucion, la ley y la propia convencion.

Del mismo modo, la Comision Interamericana de Derechos
Humanos ha sostenido que todo individuo tiene derecho a acceder
a un tribunal cuando alguno de sus derechos haya sido violado, de
obtener una investigacion judicial a cargo de un tribunal

competente, imparcial e independiente en el que se establezca la
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existencia o no de la violacién y se fije, cuando corresponda, una

compensacion adecuada's.

Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos
sostuvo, en el caso Castafieda Gutman vs Estados Unidos
Mexicanos, que la proteccion otorgada por el articulo 25 de la
Convencion es la posibilidad real de acceder a un recurso judicial
para gque la autoridad competente y capaz de emitir una decision
vinculante determine si ha habido una violacion a algun derechos
gue la persona reclama tener y que, en caso de ser encontrada una
violacion, el recurso sea util para restituir al interesado en el goce

del derecho y repararlo.

En el mismo asunto razoné que, independientemente de la
autoridad declare infundado el reclamo de la persona que interpone
el recurso por no estar cubierto por la norma que invoca o0 no
entrare tal violacion, el Estado esta obligado a proveer recursos
efectivos que permitan a las personas impugnar aquellos actos de
autoridad que consideren violatorios de sus derechos humanos

previstos en la Convencion, en la Constitucion y en las leyes.

De lo anterior se puede concluir que uno de los aspectos
fundamentales del derecho de acceso a la justicia es garantizar que
las personas puedan ejercer o defender sus derechos de forma real

y efectiva.
> Ley General de Partidos Politicos

El articulo 43, numeral 1, inciso e), de la Ley General de Partidos
Politicos establece entre los organos internos de los partidos
politicos se debera contemplar, al menos un 6rgano de decision
colegiada, responsable de la imparticion de justicia intrapartidaria,
el cual debera ser independiente, imparcial, objetivo y aplicara la

perspectiva de género en todas las resoluciones que emita.

En esa misma linea, el articulo 46 de la misma ley sefiala que los

partidos politicos estableceran procedimientos de justicia

13 Comisién Interamericana de Derechos Humanos, caso Martin Mejia c. Perd, pérr. 204.
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intrapartidaria que incluyan mecanismos alternativos de solucion de

controversias.

Dicho 6rgano de justicia intrapartidista debera estar integrado de
manera previa a la sustanciacion del procedimiento, por un nimero
impar de integrantes; sera el rgano responsable de impatrtir justicia
interna y deberd conducirse con independencia, imparcialidad y
legalidad, asi mismo debera sustancias cualquier procedimiento
con perspectiva de género, y el respeto a los plazos que

establezcan los estatutos de los partidos politicos.

Del mismo modo, sefiala que los estatutos de los partidos politicos
estableceran medios alternativos de solucion de controversias
sobre asuntos internos, para lo cual deberan prever los supuestos
en los que seran procedentes, la sujecion voluntaria, los plazos y

las formalidades del procedimiento.

Por su parte, el articulo 47, establece que el érgano de decision
colegiada a que se refiere el articulo anterior aprobara sus

resoluciones por mayoria de votos.

Todas las controversias relacionadas con los asuntos internos de
los partidos politicos seran resueltas por los 6rganos establecidos
en sus estatutos para tales efectos, debiendo resolver en tiempo
para garantizar los derechos de los militantes. Solo una vez que se
agoten los medios partidistas de defensa los militantes tendran

derecho de acudir ante el Tribunal.

En las resoluciones de los érganos de decision colegiados se
deberan ponderar los derechos politicos de los ciudadanos en
relacion con los principios de auto organizacion y auto
determinacion de que gozan los partidos politicos para la

consecucion de sus fines.

Por ultimo, el articulo 48 dispone que el sistema de justicia interna

de los partidos politicos debera tener las siguientes caracteristicas:
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a) Tener una sola instancia de resolucion de conflictos internos a efecto de
gue las resoluciones se emitan de manera pronta y expedita, aplicando la

perspectiva de género y garantizando el acceso a la justicia;

b) Establecer plazos ciertos para la interposicion, sustanciacién y resoluciéon

de los medios de justicia interna;
c) Respetar todas las formalidades esenciales del procedimiento y

d) Ser eficaces formal y materialmente para, en su caso, restituir a los
afiliados en el goce de los derechos politico-electorales en los que resientan

un agravio.

» Fundamentacion y motivacion

El articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Federal impone a

las autoridades el deber de fundar y motivar los actos que emitan.

Para fundar un acto o determinacion es necesario expresar con
claridad y precision los preceptos legales aplicables al caso
concreto; es decir, exponer las disposiciones normativas que rigen

la medida adoptada.

Por su parte, la motivacion es la exposicion de las causas
materiales o de hecho que hayan dado lugar a la emision del acto
reclamado, asi como de las circunstancias especiales, las razones
particulares o las causas inmediatas que sirvan de sustento para la
emision de dicho acto, con la cual se tiende a demostrar
racionalmente que determinada situacion de hecho produce la
actualizacion de los supuestos contenidos en los preceptos

normativos invocados en el acto de autoridad.

Asi, resulta necesaria la debida adecuacién entre los motivos

aducidos y las normas aplicables'4.

La obligacion de fundar y motivar los actos o resoluciones se
satisface, desde el punto de vista formal, cuando se expresan las

normas legales aplicables y los hechos que hacen que el caso

14 Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia con nimero de registro 238212, de rubro:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION”, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Volumen 97-102, Tercera Parte,
Séptima Epoca, pagina 143.
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encaje en las hipdtesis normativas; sin que pueda exigirse
formalmente mayor amplitud o abundancia que la expresion de lo
estrictamente necesario para que sustancialmente se comprenda

el argumento expresado®®.

La vulneracion a esa obligacién puede presentarse en dos formas:

como falta o indebida fundamentacién y motivacion.

La falta de fundamentacion y motivacion consiste en la omision en
gue incurre la autoridad responsable de citar el o los preceptos que
considere aplicables, asi como de expresar razonamientos logico-
juridicos a fin de hacer evidente la aplicacion de las normas

juridicas.

En cambio, la indebida fundamentacion y motivacion se actualiza
cuando en un acto o resolucién la autoridad responsable invoca
algun precepto legal pero no es aplicable al caso concreto; y
cuando expresa las razones particulares que lo llevaron a tomar
determinada decisién, pero son discordantes con el contenido de la

norma juridica aplicable.
» Principio de exhaustividad

El articulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion Federal, es la
base constitucional del dictado de las resoluciones jurisdiccionales
y preve, entre otras hipotesis, que aquellas tienen que dictarse de
forma completa o integral, caracteristica de la cual deriva el
principio de exhaustividad con que debe cumplir toda resolucion

jurisdiccional.

Dicho principio impone a la autoridad el deber de agotar en la
resolucion, todos y cada uno de los planteamientos hechos por las
partes durante la integracion de la litis, para lo cual, previamente,
debe constatar la satisfaccion de los presupuestos procesales y de

las condiciones de la accion.

15 Sirve de apoyo a lo expuesto en la jurisprudencia 5/2002, de rubro: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES
Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y
SIMILARES)
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Si se trata de una resolucion de primera o Unica instancia, para
resolver las pretensiones, debe pronunciarse sobre los hechos
constitutivos de la causa de pedir, y sobre el valor de los medios de

prueba aportados o allegados legalmente al proceso.

A su vez, cuando un medio impugnativo pueda originar una nueva
instancia o juico para revisar la resolucion, es preciso el analisis de
todos los argumentos y razonamientos de los agravios o conceptos
de violacion y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en

ese proceso impugnativo.

Lo anterior, asegura el estado de certeza juridica de las
resoluciones, ya que, si se llegaran a revisar por causa de un medio
de impugnacion, la revisora estaria en condiciones de fallar de una
vez la totalidad de la cuestion, con lo cual se evitan los reenvios,
gue obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e impiden
privaciones injustificadas de los derechos de los justiciables por la
tardanza en su dilucidacion. Ello, de conformidad con lo que
establece la jurisprudencia 12/2001 de rubro: “EXHAUSTIVIDAD
EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE"1S,

» Reglamento de justiciay medios de impugnacion

El articulo 13 del Reglamento de justicia y Medios de impugnacién?’
determina que de conformidad con los Estatutos Generales del
PAN los medios de impugnacion que conoce y resuelva la Comision
de Justicia son el juicio de inconformidad, el recurso de queja, el
recurso de reclamacion y el procedimiento en materia de violencia

politica contra las mujeres en razon de género.

Por otro lado, el 14 establece que los plazos se computaran de
momento a momento y si estan sefialados por dias, estos se

consideraran de veinticuatro horas

Aunado a lo anterior, el citado articulo sefiala que cuando la

violacion reclamada en el medio de impugnacion respectivo no se

16 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
suplementos 5, aifio 2002, paginas 16y 17.
7 En lo subsecuente, Reglamento de justicia.
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produzca durante el desarrollo de un proceso de seleccién de
candidaturas o de renovacion de los 6érganos partidistas, segun
corresponda, el computo de los plazos se hara contando solamente
los dias y horas habiles, debiendo entenderse por tales todos los
dias a excepcion de los sdbados, domingos y los inh&biles en

términos de la normatividad aplicable.

Por otra parte, el articulo 15 del citado reglamento dispone que el
juicio de inconformidad y el recurso de reclamacion deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se tenga conocimiento del acto o
resolucion impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con
la normatividad aplicable, salvo excepciones previstas

expresamente en el presente ordenamiento.

De igual forma, el articulo 16 del citado ordenamiento, menciona
gue los medios de impugnacion previstos en dicho reglamento
seran improcedentes, cuando se pretendan impugnar actos o
resoluciones aquellos contra los cuales no se hubiese interpuesto
el medio de impugnacion respectivo, dentro de los plazos

sefalados en dicho Reglamento.

De igual manera, el articulo 17 del Reglamento de Justicia
establece que procedera el desechamiento de plano de la
demanda, cuando se actualice alguna de las causas de
improcedencia previstas en el articulo anterior, siempre y cuando
no haya sido admitida, por lo que, en caso de haberse dictado el

auto de admision, procedera el sobreseimiento.
6.7 Determinacion de este tribunal.

» Analisis del agravio identificado con el numeral 2.

La parte actora menciona gue existe una falta de fundamentacion y
motivacion derivado de que la autoridad responsable resolvio un
medio de impugnacion distinto y referente a otra convocatoria, de
otro expediente y de otro estado de la republica mexicana y sélo

transcribié los nombres, tal y como lo pretende acreditar con la
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captura de pantalla en la que se percibe a simple vista que la
responsable resolvié un asunto del estado de Puebla, en lugar de
concretarse a su medio de impugnacion que se promovid en contra
de la emisiéon de la Convocatoria para la eleccion de la Presidencia
y Secretaria General e integrantes del CDE en Oaxaca, para el
periodo 2024-2027.

En ese sentido, dicho agravio deviene ineficaz por las siguientes

consideraciones:

La Sala Superior ha precisado que los acuerdos, resoluciones o
sentencias deben contener entre otros requisitos, los fundamentos
juridicos y razonamientos logico-juridicos que sirvan de base para
la resolucion o la sentencia, de lo que se deduce que los mismos,
son entendidos como un acto juridico completo y no en una de sus

partes, lo que debe de estar debidamente fundado y motivado.

Por ello, es que no existe una obligacion para la autoridad
jurisdiccional de fundar y motivar cada uno de los considerandos en
gue, por razones metodologicas, se divide una sentencia o
resolucion, sino que las resoluciones 0 sentencias deben ser

consideradas como una unidad.

Por lo tanto, para que cumplan con las exigencias constitucionales
y legales de la debida fundamentacion y motivacion, basta que a lo
largo de la misma se expresen las razones y motivos que conducen
a la autoridad emisora a adoptar determinada solucion juridica a un
caso sometido a su competencia o jurisdiccion y que sefale con
precision los preceptos constitucionales y legales que sustenten la

determinacion que adopta.

En ese sentido, si bien es cierto se acredita que dentro del cuerpo
del acto impugnado, la Comision de Justicia plasmo dentro del
apartado del glosario y de los considerandos segundo y tercero la
frase; el estado de Puebla, por si solo ello es insuficiente para
acreditar alguna vulneracion sustancial al derecho de la parte
actora, ya que, dentro del cuerpo restante de la resolucion se

constata que la autoridad responsable analiz6é y estudié el medio
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de impugnacion referente a la providencia SG/351/2024 vy la
convocatoria referente al CDE del PAN en Oaxaca, que los mismos
promoventes y que resolvié conforme a las pretensiones de la parte

actora.

Ademas, la parte actora no establece de manera objetiva porque
esas imprecisiones pueden conducir a conculcar que dichos actos
causen una afectacion a sus derechos politicos electorales, de ahi

que deviene ineficaz su agravio.
> Analisis del agravio identificado con el numeral 3.

La parte actora sefiala que la autoridad responsable en el
considerando tercero refiri6 que el medio de impugnacion
promovido es improcedente por haberse presentado fuera de plazo,
en lugar de efectuar una valoracién juridica, fundada y motivada,
en el que emitieran un razonamiento acorde a lo planteado en su
medio de impugnacion, ya gue el planteamiento central es que, al
tratarse del Acuerdo, emitido por el CEN, tendria relacion juridica e

implicaciones directas, con la Convocatoria.

Por lo que la mas elemental logica indica que para cumplir a
cabalidad con el principio de maxima publicidad debié de haberse
ordenado la publicacion en los estrados fisicos y electronicos del
CDE, y en los Comités Directivos Municipales del Estado de
Oaxaca, suerte que, si corrid la convocatoria de renovacion, en la
que si ordenaron la publicacion en los medios y estrados ya

expuestos.

Por el contrario, sefiala que copian un calendario y se ponen a
realizar una suma en la que concluyen que fue presentado el medio
de impugnacién de manera extemporanea, por lo que los actores
para acreditar su dicho, anexan una prueba consistente en la
documental con las que se acredita que, ni en los estrados fisicos
ni electronicos del CDE, se realiz6 publicacion alguna del Acuerdo,
prueba que no fue valorada al momento de emitir la resolucion que

se combate.
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Por otro lado, la autoridad responsable, en su razonamiento preciso
en el considerando segundo, parrafo dos de la sentencia
combatida, que se tuvo por presentado el medio de impugnacion
dentro del plazo legal establecido en la normatividad del PAN por
lo que hace a las providencias emitidas por el Presidente Nacional,
con relacion a la autorizacion de la Convocatoria y no asi en contra

del Acuerdo.

Ademas de ello, sefialé que, en el considerando tercero del acto
combatido, que la parte actora controvirti6 ademas de las
providencias emitidas por el Presidente Nacional, con relacion a la
Convocatoria, impugné el acuerdo, publicados en los estrados
fisicos y electronicos del PAN, el dia veintidés de agosto de dos mil

veinticuatro.

Ello, ya que de las constancias que obran en el expediente se
extrae que los recurrentes promovieron su juicio de inconformidad
en fecha veintiocho de noviembre de dos mil veinticuatro, el cual se
presentd reclamando un acto del cual de los mismos hechos se
desprende que fue publicado para darle maxima publicidad en
estrados fisicos y electronicos en el Partido Accion Nacional el dia

veintidés de agosto del presente afio.

Por lo que concluyeron que el plazo para hacer valer su
inconformidad fenecia el dia veintiocho de agosto de dos mil
veinticuatro, lo anterior segun lo dispuesto por el articulo 10,
numeral 1, inciso b) de la Ley de Medios, asi como, el articulo 14
concatenado con el articulo 15 del Reglamento de Justicia,
actualizandose también lo del articulo 16 fraccion I, inciso d) del

citado reglamento.

Por ello, sefialan que pierde todo objetivo el dictado de la sentencia
de fondo sobre todo pierde objetivo el dictado de la sentencia de
fondo sobre dichos agravios, es decir, la que resuelva la

controversia o litis planteada respecto al Acuerdo.

En ese sentido, dicho agravio deviene infundado por las siguientes

consideraciones:
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Conforme a lo establecido en la disposicion normativa interna del
partido, se advierte que el articulo 14 del Reglamento de Justicia
determina que los plazos se computaran de momento a momento
y si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro

horas.

Aunado a ello, el articulo 15 del citado reglamento expone que el
juicio de inconformidad y el recurso de reclamacién deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o
resolucion impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con
la normatividad aplicable, salvo las excepciones previstas

expresamente en el citado ordenamiento.

De igual forma, el articulo 16, numeral I, inciso d) del aludido
Reglamento dispone que los medios de impugnacion previstos en
el reglamento seran improcedentes aquellos contra los cuales no
se hubiesen interpuesto el medio de impugnacion respectivo,

dentro de los plazos sefialados en dicho reglamento.

Lo infundado del agravio deviene de que contrario a lo
manifestado por la parte actora, la responsable si realizé una
fundamentacion adecuada respecto a determinar que los agravios
hechos valer en contra del acuerdo fueron interpuestos fuera de
plazo, toda vez que dentro de la resolucion controvertida en el
considerando tercero denominado “improcedencia” expuso de
manera clara y precisa los preceptos legales aplicables al caso
concreto, es decir expone las disposiciones normativas que rigen el
sobreseimiento de los agravios que pretendian combatir el acuerdo

en el citado juicio primigenio.

Por otra parte, en cuanto a la motivacion, la responsable si realizé
la exposicion de las causas materiales o de hecho que dieron lugar
al sobreseimiento del medio de impugnaciéon, asi como de las
circunstancias especiales, razones particulares y causas
inmediatas que sirvieron de sustento, con el que demostré de

manera racional que el juicio intrapartidista, fue remitido setenta y
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cuatro dias habiles después para combatir el citado acuerdo y no
dentro de los cuatro dias como lo establecen los articulos de la

normativa interna del citado partido.

Por lo anterior, este Tribunal estima que no le asiste la razén a los
promoventes, en cuanto a la falta de fundamentacién y motivacion,
pues esta consiste en la omision en que incurre la autoridad
responsable de citar el o los preceptos que considere aplicables,
asi como de expresar razonamientos légico-juridicos a fin de hacer
evidente la aplicacion de las normas juridicas, lo cual en el presente
caso no acontecié y por lo tanto, al determinar sobreseer dichos
motivos de disenso, fue correcto que no analizara dentro del

estudio de fondo los agravios hechos valer en contra del Acuerdo.

» Analisis de los agravios identificados con los numerales
1,4,5,6,7,8y 9.

Ahora bien, por lo que respecta al resto de los motivos de disenso
alegados por los promoventes, los mismos son inoperantes toda
vez de que se tratan de reiteraciones que ya fueron hechas valer

en la instancia primigenia.

Ello, ya que al comparar su demanda primigenia se advierte que la
parte actora replica sus argumentos y es omisa en controvertir las
consideraciones de la sentencia recurrida; esto es, se limita a
reiterar sustancialmente los motivos de inconformidad expuestos

en la instancia previa, de manera casi literal.

Lo anterior ya que, del estudio de los agravios aducidos por la parte
actora en su demanda, al contrastarlos con el escrito de demanda
gue presentd ante la Comisién de Justicia, se advierte que hizo
valer esencialmente agravios idénticos, ya que las diferencias que
en cada escrito existen son circunstanciales debido a la instancia
en la que comparece la parte actora, de ahi que dichos reproches

resulten inoperantes.

En efecto, los agravios que hace valer en esta instancia la parte

actora consisten en una reproduccion casi en su literalidad, de los

38



TEEO

Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca

JDC/20/2025

gue planted en la instancia primigenia, pues ante esta instancia hizo

valer lo siguiente:

-Falta de exhaustividad y de fundamentacioén y motivacion respecto a la via idénea

para recurrir la emision de la convocatoria para el periodo 2024-2027.

-Omision de pronunciarse respecto al planteamiento del principio de alternancia y

el derecho de votar y ser votado.

-Falta de fundamentacion y motivacion de la autoridad emisora de las
Providencias, ya que descansaron dicho acto con fundamentos que no se

encuentran vigentes.

-Falta de certeza juridica respecto a la renovacién de las autoridades partidistas
del PAN en Oaxaca, en lo que respecta a la propia convocatoria que se controvierte
y en la jornada electoral.

-Falta de fundamentar y motivar el hecho de que el Presidente del CEN haya
emitido las providencias, ya que no era el facultado legalmente para ello.

-Falta de certeza juridica de realizar la eleccién sin haber depurado el listado

nominal y el padron de militantes.

-Falta de analizar la temporalidad de las Presidencias y Secretarias Generales e
integrantes del CDE, para el periodo 2024-2027.

En ese sentido, al reiterar basicamente los agravios aducidos en
ambos libelos, la impetrante deja de controvertir frontalmente las
consideraciones facticas y juridicas que la autoridad responsable
esgrimio en la sentencia controvertida, de ahi el calificativo

otorgado.

A lo cual, se advierte con claridad que la autoridad responsable

contesto lo siguiente:

AGRAVIOS HECHOS VALER | CONTESTACION DE LOS | AGRAVIOS

EN LA INSTANCIA | AGRAVIOS POR PARTE DE | HECHOS VALER EN
PRIMIGENIA LA AUTORIDAD | ESTA INSTANCIA
RESPONSABLE.

1.-Indebidafundamentacién | Sefial6 que la autoridad | Falta de certeza
y motivacion, respecto de | emisora, es decir, el CEN, | juridica en el proceso
gue las providencias, fue | fundamentd su decision en el | de renovacion de las
descansada en articulos | articulo 58, numeral |, inciso j | autoridades

gue no existen, es decir en | de los Estatutos aprobados en | partidistas del PAN

la XIX Asamblea Nacional | en Oaxaca.
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AGRAVIOS HECHOS VALER
EN LA INSTANCIA
PRIMIGENIA

CONTESTACION DE LOS
AGRAVIOS POR PARTE DE
LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.

AGRAVIOS
HECHOS VALER EN
ESTA INSTANCIA

el articulo 57, inciso j de los

estatutos.

Extraordinaria y publicadas en
Oficial

Federacion el treinta y uno de

el Diario de la

mayo de dos mil veintitrés.

2.- Falta de fundamentacién

y motivacion, derivado de

que no justificaron Ia
urgencia por la que no
sesionod la Comision

Permanente Nacional para
emitir las providencias o el
impedimento que tuvo para

convocar alos mismos

Sefial6 que en el considerando
décimo quinto se establecio la
urgencia de emitir las
providencias toda vez que no
era posible convocar a la
Comision Permanente
Nacional, por lo que de no
emitir las providencias se

retrasaria el inicio del proceso

Falta de
fundamentacion y
motivacion, el hecho
de que el Presidente
del CEN,
emitido

haya
las
providencias, siendo
que el facultado

legalmente para ello

electoral del CDE en Oaxaca | es la Comisién
para el periodo 2024-2027 Permanente
Nacional.
3.- Falta de certeza juridica | Sefial6 que el veintiocho de | Falta de certeza

de la fecha en que se debe

realizar la jornada electoral

del

fue emitida vy

noviembre dos mil
veinticuatro,
publicada la fe de erratas a las
providencias, en las cuales se
estableci6é que por un error se
asenté de manera incorrecta la
fecha en gque tendra
verificativo la jornada electoral
en el estado de Oaxaca, ya
gue se asenté en las primeras
providencias que sera el
veintisiete de enero de dos mil
veinticinco y la fecha correcta
es el veintiséis de enero de
dos mil veinticinco, la cual fue
publicada en estrados fisicos y

electrénicos del PAN

juridica en el proceso
de renovaciéon de las
autoridades

partidistas del PAN

en Oaxaca.

4.- Indebido cumplimiento

de la emision de la
convocatoria, ya que no fue
publicada 60 dias antes de

la convocatoria

Precis6 que a partir de la
publicacién de las
Providencias impugnadas son
exactamente sesenta dias
antes e la celebracion de la
jornada electoral interna para

la eleccion del CDE, lo que da

Falta de certeza
juridica en el proceso
de renovacion de las
autoridades

partidistas del PAN

en Oaxaca.
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AGRAVIOS HECHOS VALER
EN LA INSTANCIA
PRIMIGENIA

CONTESTACION DE LOS
AGRAVIOS POR PARTE DE
LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.

AGRAVIOS
HECHOS VALER EN
ESTA INSTANCIA

como resultado efectivamente

el cumplimiento de la norma

que establece dicha
obligacién.
5.- Falta de certeza juridica | Seflald6 que los actores

en el padrén de votantes y
listados nominales del PAN

ofrecieron una documental
consistente en el inicio de
Procedimiento de expulsion a
quienes apoyaron en el Gltimo
proceso electoral 2023-2024,
a otras fuerzas politicas
distintas a Accién Nacional,
asi como, la documental
consistente de los
nombramientos de las
personas quienes fungieron
como representantes
generales de los partidos
politicos en el Estado de
Oaxaca, durante el proceso

electoral federal 2023-2024.

Por lo que concluyeron que no
anexaron el medio probatorio
idoneo para verificar la
conducta imposible, por ende,
resulté imposible tener por
cierto que el padroén violentaria

el principio de certeza juridica.

Falta de certeza
juridica de realizar la
eleccion sin haber
depurado el listado
nominal y el padrén

de militantes.

6.- Indebida fundamentacion
y  motivacion de las
providencias, ya que
utilizaron articulos que ya

fueron derogados.

Precis6 que los actores parte
de una premisa errénea, ya
que el articulo tres transitorio
de los estatutos generales
deroga por si mismo todos los
PAN, sin

embargo, concluyen que dicho

reglamentos del

articulo transitorio tiene la
finalidad de derogar solamente
las normas articulos,
numerales, incisos, y parrafos

que contravengan lo dispuesto

Falta de
fundamentacion y
motivacion de la
autoridad emisora de
las Providencias, ya
que descansaron
dicho acto con
fundamentos que no
se encuentran

vigentes.
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AGRAVIOS HECHOS VALER
EN LA INSTANCIA
PRIMIGENIA

CONTESTACION DE LOS
AGRAVIOS POR PARTE DE
LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.

AGRAVIOS
HECHOS VALER EN
ESTA INSTANCIA

en los propios estatutos, no asi

todo el reglamento

7.- Omision de pronunciarse
respecto al principio de

alternancia en el Acuerdo.

Expusieron que pierde todo
objetivo el dictado de fondo de
la sentencia sobre dichos

agravios, ya que presentaron

Omisién de
pronunciarse
respecto al principio

de alternancia en el

su impugnaciéon setenta Yy | Acuerdo.

cuatro dias habiles después
8.- Falta de certeza juridica | La Comisidn responsable en el | Falta de
para interponer medio de | considerando segundo del | exhaustividad, de

impugnacion idoneo para
controvertir la convocatoria

para la eleccion.

acto impugnado precisé que la
autoridad responsable es
competente para resolver vy
conocer el citado asunto,

segun lo dispuesto en los
articulos 41, base 1, de la
Constitucién; 1, inciso g), 5
34, 39,

parrafo primero, inciso i), 43,

parrafo segundo,
parrafo primero, inciso e), 46,
47 y 48, de la Ley General de
Partidos Politicos; 1,2,88, 104,
106, 120, 121, de
Estatutos, asi como, 1, 13, 20,
21, 22, 40, 42, 72 y 73,y
del

Reglamento de Justicia y

los

demas relativos

Medios de Impugnacion.

fundamentacién y
exhaustividad con
relacion a la via
idénea para recurrir la
emision de la

Convocatoria.

9.- Falta de certeza juridica
respecto de la temporalidad
del CDE.

Contesto que es infundado ya

que en las providencias
SG/150/2022, se establecio
que el CDE, vigente fue

ratificado para el periodo 201-
2024 mediante el documento,
visible en los estrados del CEN
del PAN.

Falta de analizar la
temporalidad de las
Presidencias y
Secretarias
Generales e
integrantes del CDE,
para el periodo 2024-
2027.

Es respecto a estos razonamientos que la parte actora no esgrime

agravio alguno que se centre en derrotarles y por el contrario, sus
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argumentos replican, como ya se ha sefalado, los mismos
planteamientos hechos valer en la instancia intrapartidista.

TE EO Por lo tanto, si la demandante tiene la carga procesal de controvertir
Tribunal Electoral . . P . . -
del Estado de Oaxaca los razonamientos juridicos de la instancia partidista, la mera

reiteracion de agravios se traduce en un incumplimiento a ese

deber, por tanto, deben considerarse inoperantes.

Ello, ya que es criterio reiterado por la Sala Superior® que, para
expresar agravios en un medio de impugnacion en materia
electoral, las personas promoventes deben de exponer argumentos
pertinentes para demostrar la ilegalidad del acto reclamado y si ello
no cumple, los planteamientos seran desestimados por el érgano

jurisdiccional sin realizar un analisis de fondo.

Sirve de sustento, lo precisado en el criterio 2a./J. 109/20091°, cuyo
rubro es: “AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON
AQUELLOS QUE REITERAN LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION, ABUNDAN SOBRE ELLOS @) LOS
COMPLEMENTAN, SIN COMBATIR LAS CONSIDERACIONES
DE LA SENTENCIA RECURRIDA” asi como, el criterio XX. J/54?°,
de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES”, vy la
tesis relevante XXVI/972%, de rubro: “AGRAVIOS EN
RECONSIDERACION. SON INOPERANTES SI REPRODUCEN
LOS DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD”.

Conforme a lo anterior, al resultar infundados, ineficaces e
inoperantes los agravios hechos valer por la parte actora, es que
se confirma la resolucion controvertida, en lo que fue materia de

impugnacion.
7. RESOLUTIVO

Unico. Se confirma la resolucion controvertida.

18 Véase la resolucién dictada en los juicios SUP-JDC-48/2021, asi como el SUP-JDC-124/2021

19 Registro digital: 166748, Semanario Judicial de la Federacién.

2 yisible en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, niumero 74, febrero de 1994, pagina
80

21 Consultable en la Compilacién de Jurisprudencia y tesis en materia electoral 1997-2012; Tesis
Volumen 2; Tomo Il; pp. 385y 386
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido;
en su caso, devuélvase la documentacion que en original haya

exhibido la responsable.

Notifiguese la presente sentencia personalmente a la parte actora,
mediante oficio a la autoridad responsable y por correo electrénico
a la tercera interesada, y en los estrados de este Tribunal para
conocimiento publico, de conformidad con lo establecido en los
articulos 26, 27, 28 y 29, de la Ley de Medios.

Asi por unanimidad de votos, lo resuelven y firman las y él
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
Magistrada Presidenta Maestra Elizabeth Bautista
Velasco; Secretario de Estudio y cuenta en funciones de
Magistrado Jovani Javier Herrera Castillo; Coordinadora de
ponencia en funciones de Magistrada Maestra Ledis Ivonne
Ramos Méndez quienes actian ante elLicenciado Rubén
Ernesto Mendoza Gonzalez, Secretario General que autorizay da

fe.
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