La Secretaria General del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 18, fraccion
Il del Reglamento Interno de este Organo Jurisdiccional, da cuenta al
Pleno de este Tribunal, con el escrito presentado por el Secretario
de la Comision Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucion
Democratica, a veinticinco de junio de dos mil dieciocho. Conste.

Licenciada Maria Iltandehui Ruiz Merlin.
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Oaxaca de Juérez, Oaxaca; a veintiséis de junio de dos mil
dieciocho.

Con esta fecha, el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
resuelve el medio de impugnacion al rubro indicado, promovido por

Elim Antonio Aquino, por su propio derecho, ostentandose como



militante del Partido de la Revolucién Democratica®, en contra de la
resolucion emitida en la queja QO/NAL/190/2018 y sus acumulados
QO/NAL/191/2018, QO/NAL/192/2018, QO/NAL/238/2018,
QO/NAL/239/2018 y QO/NAL/240/2018, emitida por la Comision
Nacional Jurisdiccional del PRD.

1. Hechos relevantes.

a. Inicio del proceso electoral local. El seis de septiembre
de dos mil diecisiete, dio inicio el proceso electoral 2017-2018 en el
estado de Oaxaca a fin de elegir a los integrantes del Congreso de
ese estado, asi como a los integrantes de los ayuntamientos por el

régimen de partidos politicos.

b. Acuerdo IEEPCO-CG-06/2018. El dieciocho de enero de
dos mil dieciocho, el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y
de Participacion Ciudadana de Oaxaca® emitid el referido acuerdo,
mediante el cual, aprobo el registro de convenio de coalicion “Por
Oaxaca al Frente”, integrada por los partidos Accion Nacional, de la
Revolucion Democrética y Movimiento Ciudadano para el proceso

electoral local que transcurre.

c. Primera designacién de candidatos del PRD. El cuatro
de marzo, el Comité Ejecutivo Estatal del PRD en Oaxaca, mediante
el VIII Consejo Estatal, designé a los candidatos a los cargos de

diputados locales, por ambos principios, y concejales.

d. Acuerdo ACU-CEN/X/1/2018. EIlI catorce de marzo,
mediante dicho acuerdo, el Comité Ejecutivo Nacional del PRD
aprobd la atraccion del proceso de eleccion de las candidaturas a
los cargos locales de eleccién popular que se renovaran en el

estado.

e. Acuerdo ACU-CEN-XI-I11/2018. El veinte de marzo, dicho
Comité Ejecutivo designo a los candidatos a los cargos de diputados

locales, por ambos principios.

! En adelante PRD.
% En lo sucesivo IEEPCO o Instituto Electoral local.
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f. Acuerdo de registro IEEPCO-CG-31/2018. El veinte de
abril, el Consejo General del IEEPCO emiti6 el citado acuerdo, por
el que se registraron de forma supletoria las candidaturas a
diputaciones por el principio de representacion proporcional,
postuladas por los partidos politicos; en dicho acuerdo se incluy6 a

la actora.

g. Resolucion de quejas. El treinta de abril la Comision
Nacional Jurisdiccional del PRD, resolvio las quejas presentadas por
diversos ciudadanos®, en los expedientes QO/NAL/190/2018 y sus
acumulados QO/NAL/191/2018 y QO/NAL/192/2018,
QE/NAL/238/2018, QE/NAL/239/2018 y QE/NAL/240/2018, vy
determiné declarar nulos los actos emitidos por el Comité Ejecutivo
Estatal y confirmar los acuerdos ACU-CEN/X/III/2018 y ACU-CEN-

XI-111/2018 emitidos por el Comité Ejecutivo Nacional.

h. Desistimiento. Mediante escrito de veintidés de junio del
afo en curso, presentado ante la oficialia de partes de este propio
organo jurisdiccional, la actora Elim Antonio Aquino manifesté su
intenciébn de desistirse del presente medio impugnativo que se
resuelve, y mediante proveido de veintitrés siguiente, el Magistrado
Instructor sefialé fecha y hora para que la recurrente compareciera a

ratificar el referido escrito de desistimiento.

i. Ratificacion. Mediante diligencia formal celebrada el
veinticinco de junio del afio en curso, la actora ratifico el contenido

del escrito referido en el apartado anterior.
2. Competencia.

Este Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es competente
para conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo
dispuesto en los articulos 116, fraccion 1V, inciso c), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 25, apartado
Dy 114 BIS, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano

de Oaxaca; 107, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion

3 Se formaron los expedientes QO/NAL/190/2018, QO/NAL/191/2018 y QO/NAL/192/2018.
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en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de
Oaxaca®, y conforme al criterio emitido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la tesis de
jurisprudencia bajo el rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y
NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR".

Lo anterior, porque se trata de proveer respecto de la
propuesta para el desechamiento del juicio al rubro indicado, lo que
implica cuestiones distintas a las ordinarias dictadas en lo individual
por los Magistrados instructores, puesto que conllevan una
modificacién importante en el curso del procedimiento que se sigue
regularmente, ya que se requiere decidir respecto de presupuestos
procesales en cuanto a la procedencia del medio de impugnacion
gue nos ocupa, para lo cual al Magistrado instructor solo le
corresponde elaborar el proyecto respectivo y someterlo a la

decision plenaria de este Organo Colegiado.

Por tal razon, al no tratarse de un acuerdo de mero tramite, se
estima que se deba estar a la regla sefalada en la tesis de
jurisprudencia en cita y, por consiguiente, debe ser el Tribunal
actuando en colegiado quien emita la determinaciéon que en Derecho

corresponda.

3. Acuerdo.

Agréguese a los autos el escrito de Francisco Ramirez Diaz,
en su calidad de Secretario de la Comision Nacional Jurisdiccional
del Partido de la Revolucibn Democratica, en consecuencia, téngase
al oficiante, rindiendo el informe circunstanciado del presente medio
de impugnacion, asi como remitiendo las constancias originales de
los expedientes de la queja QO/NAL/190/2018 y sus acumulados
QO/NAL/191/2018, QO/NAL/192/2018, QO/NAL/238/2018,

* En adelante Ley de Medios.
® Consultable en “Justicia Electoral”. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
suplemento 3, afio 2000, paginas 17 y 18.
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QO/NAL/239/2018 y QO/NAL/240/2018, y copias certificadas de la

resolucion emitida en los citados expedientes.

Ahora bien, se ordena a la Secretaria General, deducir copias
certificadas de los expedientes originales de la queja
QO/NAL/190/2018 y sus acumulados QO/NAL/191/2018,
QO/NAL/192/2018, QO/NAL/238/2018, QO/NAL/239/2018 vy
QO/NAL/240/2018, con los cuales debera formar tres cuadernos

accesorios anexos al presente expediente.

Hecho lo anterior, debera devolver los autos originales de los

citados expedientes a la responsable.
4. Desechamiento.

Este 6rgano jurisdiccional considera que en el presente juicio

ciudadano debe desecharse, por las siguientes razones:

Conforme con lo previsto en el articulo 11, primer parrafo,
inciso a), de la Ley de Medios, procede el desechamiento del medio
de impugnacién cuando el promovente se desista expresamente por

escrito.

El mismo precepto legal en cita seiala el procedimiento que
se deberd llevar a cabo para determinar el desistimiento de algun
medio de impugnacion, en el caso de que se presente escrito de
desistimiento, el cual consiste en que una vez recibido éste, se
turnard al Magistrado Instructor que conozca del juicio, a efecto de
gue requiera a la parte actora lo ratifique y dictar la resolucién que

corresponda.

Al efecto, es necesario sefialar que la demanda o escrito
inicial de un medio de impugnacion constituye un presupuesto
procesal sustancial e indispensable para el establecimiento de todo
procedimiento jurisdiccional, con miras a la emisién de un fallo que
resuelva el fondo de la cuestion planteada, debido a que representa

la oposicibn a un acto de molestia, ya que en dicho escrito se



formulan los motivos de inconformidad tendentes a lograr una
pretension, consistente en revertir los efectos perniciosos que
produce el actuar de una autoridad electoral o de un partido politico,
segun el caso, asi como lograr la tutela jurisdiccional de los

derechos subjetivos que resulten afectados.

En ese sentido, cuando en el asunto se advierta que existe el
desistimiento expreso y por escrito de la accion intentada, el
Magistrado Instructor deberd requerir a la promovente para que
ratifique el escrito de desistimiento dentro del plazo que al efecto se
determine; lo anterior, bajo apercibimiento de tenerlo por ratificado

en caso de no realizar lo sefalado.

En la especie, con motivo del escrito por medio del cual la
actora solicito se le tuviera por desistido del presente juicio —el cual
fue presentado el veintidés de junio- y derivado de ello, el
Magistrado Instructor, mediante proveido de veintitrés siguiente,
requirié a la enjuiciante para que ratificara el desistimiento intentado,
para lo cual debia acudir personalmente ante este Tribunal, el dia
veinticinco de junio del afio en curso, con el apercibimiento de que,

en caso de no ratificarlo se le tendria por desistida de su demanda.

En virtud de lo anterior, la actora compareci6 de manera
personal identificandose con documento oficial vigente —como lo es
su credencial para votar con fotografia- y en diligencia formal, ante
el Magistrado Instructor y la fe de la Secretaria General de este
organo jurisdiccional, ratific6 dicho escrito en cada una de sus

partes y reconocié como suya la firma que lo calzaba.

De ahi que, es incuestionable que existe la certeza que, es
intencion de la actora el desistirse del medio de impugnacion, a
efecto de que este Tribunal deje las cosas en el estado que
guardaban hasta antes de la presentacion de la demanda
respectiva, lo que impide realizar un pronunciamiento de fondo

respecto de la controversia planteada.



En consecuencia, al actualizarse la causal prevista en el
articulo 11, primer parrafo, inciso a) de la Ley de Medios y al no
haberse admitido el presente juicio, se debe desechar de plano el
correspondiente escrito de demanda de juicio para la proteccién de
los derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Elim
Antonio Aquino.

Por lo anteriormente motivado y fundado, se
5. Resuelve.

Unico. Se desecha de plano la demanda presentada por Elim

Antonio Aquino.

Notifiquese; como en derecho corresponda.

Asi por unanimidad de votos, lo resuelven y firman los
Magistrados integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca, Maestros, Miguel Angel Carballido Diaz, presidente;
Victor Manuel Jiménez Viloria y Raymundo Wilfrido Loépez
Vasquez, quienes actluan ante la Licenciada Maria Itandehui Ruiz

Merlin, Secretaria General que autoriza y da fe.



