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Cuenta. El Secretario General, da cuenta al Pleno de este Tribunal, con el escrito de
ocho de diciembre de dos mil veintitrés y anexaos, recibidos en la Oficialia de Partes de
este Tribunal a las veinte horas con cuarenta y tres minutos de este dia, signado por
Maria de los Angeles Bustamante Hernandez, compareciente como tercera interesada

AVATAVAVNAY del presente juicio. Lo anterior para los efectos legales a que haya lugar. Oaxaca de
I E E O Juérez, Oaxaca, a ocho de diciembre de dos mil veintitrés. Conste.
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OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A ONCE DE DICIEMBRE DE
DOS MIL VEINTITRES.

Sentencia definitiva del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, que resuelve el Juicio Ciudadano al rubro indicado,
promovido por Cesareo Ramirez Garcia?, por su propio derecho,
quien se ostenta como aspirante a Consejero Presidente del XXV
Consejo Distrital con sede en San Pedro Pochutla, Oaxaca, quien
impugna del Consejo General del Instituto Electoral Local, el
acuerdo por medio del cual se aprobaron las propuestas
definitivas para la integracion de los veinticinco Consejos
Distritales Electorales, para el proceso electoral ordinario 2023-
2024.

1 Secretario de estudio y cuenta: Rodrigo Larrazabal Vignon.
2 En adelante parte actora, actor o promovente.
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Sumario de la decisién

En el presente asunto se desecha de plano la demanda
presentada por la parte actora, pues el escrito que dio origen al

presente juicio fue presentado de manera extemporanea.

Glosario

Ley de Medios: Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado

de Oaxaca.

Constitucion Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion Local Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Oaxaca.

Consejo General Consejo General del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana

de Oaxaca.

Consejo Distrital XXV Consejo Distrital con sede en San

Pedro Pochutla, Oaxaca.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Antecedentes

De las constancias que obran en autos se advierten los siguientes

antecedentes:

I. Inicio del proceso electoral ordinario 2023-2024. El ocho de
septiembre de dos mil veintitrés, el Consejo General declard
formalmente iniciado el proceso electoral ordinario referido al

rubro.
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II. Convocatoria para la integracién de los 25 Consejos
Distritales. En la misma data, el Consejo General emitio el
acuerdo IEEPCO-CG-27/2023, por medio del cual aprobé las
convocatorias para la integracion de los Consejos Distritales y
Municipales que fungiran para el proceso electoral ordinario 2023-
2024,

lll. Acuerdo IEEPCO-CG-50/2023. Una vez concluidas las etapas
de la mencionada convocatoria, el veintisiete de noviembre de la
presente anualidad, el Consejo General aprobd las propuestas
definitivas para la integracion de los veinticinco Consejos
Distritales Electorales, entre ellos, la correspondiente al veinticinco
Consejo Distrital con sede en San Pedro Pochutla, Oaxaca,

guedando la integracion siguiente:

25 CONSEJO DISTRITAL CON SEDE EN
SAN PEDRO POCHUTLA, OAXACA

Nombre
PRESIDENCIA BUSTAMANTE HERNANDEZ MARIA DE LOS
ANGELES
SECRETARIA HERNANDEZ HERNANDEZ ELIUD
CONSEJERIA 1 OLVERA RAMIREZ SHIBBOLETH KANE
CONSEJERIA 2 RAMIREZ GARCIA CESAREO
CONSEJERIA 3 SANCHEZ VENTURA DULCE GABRIELA
CONSEJERIA 4 CRUZ CHACON EDWIN ABAD

IV. Convocatoria a Sesion de Instalacion del XXV Consejo
Distrital. El veintiocho de noviembre de dos mil veintitrés, la
presidencia del referido Consejo Distrital, notifico a través del
correo electrénico que cada uno de los integrantes proporcioné en
su solicitud de registro, entre ellos, Cesareo Ramirez Garcia, la
convocatoria para la Sesion de Instalacion del citado érgano

desconcentrado, anexando el orden del dia correspondiente.

V. Presentacion de la demanda y turno de expediente. El seis
de diciembre del afio en curso, la parte actora presentd ante la
Oficialia de Partes de este Tribunal su escrito de demanda, por lo
gue, mediante acuerdo de idéntica data la Magistrada Presidenta
Maestra Elizabeth Bautista Velasco, recibiéo los autos, ordend

formar el presente expediente identificandolo con la clave
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JDC/188/2023 y lo turné a la ponencia de la Magistrada en

funciones, para la sustanciacién correspondiente.

VI. Radicacion en ponencia y requerimiento de tramite de
publicidad. Por acuerdo de siete de diciembre de dos mil
veintitrés, se tuvo por recibido el expediente en la Ponencia de la
Magistrada en funciones, asimismo, requiri6 a la autoridad
seflalada como responsable que efectuaran el tramite de
publicidad a la demanda y rindieran su informe circunstanciado

conforme lo establece el articulo 17 y 18 de la Ley de Medios.

VII. Propuesta de desechamiento. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora al advertir una causal de improcedencia,
propuso al Pleno de este Tribunal el desechamiento del presente

juicio.

VIIl. Fecha y hora de resolucion. Por proveido de ocho de
diciembre del presente afio, la Magistrada Presidenta de este
Tribunal, sefialo las catorce horas de este dia, para someter a

consideracion del Pleno el proyecto de resolucion que nos ocupa.
CONSIDERANDO

1. Cuestion previa

a) Se tienen por recibidos, y se ordena glosar a los autos del
presente expediente para que obren como corresponde, el escrito

y anexos de cuenta.

En ese sentido, se tiene a Maria de los Angeles Bustamante
Hernandez, apersonandose a juicio para que se le reconozca la
calidad de tercera interesada, ordenado mediante proveido de

fecha pasada.

Por ello, de conformidad con el articulo 9, numeral 3, de la Ley de
Medios, se tiene a la compareciente, sefalando el correo

electronico con dominio @gmail.com para oir Yy recibir

notificaciones, asi mismo, se le tiene autorizando a las personas

gue al efecto sefala para oirlas y recibirlas, con las limitantes
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establecidas en el articulo 26, numeral 5, de la citada Ley

procesal.

Ahora bien, se hace la aclaracién que la promovente no precisa
gue el citado correo electronico cuente con un mecanismo de
confirmacién de envios de las notificaciones, por lo cual, este
Tribunal efectuara las notificaciones en el citado correo y en caso
de no poderse efectuar, se asentara la razén correspondiente y

dicho impedimento sera bajo su responsabilidad.

b) No pasa inadvertido para el Pleno de este Tribunal, que a la
fecha en que se resuelven el presente juicio, no se cuenta con la
totalidad de las constancias del tramite de publicidad del
expediente JDC/188/2023, sin embargo, no resulta necesario
esperar a dicha documentacion, toda vez que se cuentan con
elementos suficientes para resolver, asi como el apersonamiento
directo de la ciudadana Maria de los Angeles Bustamante
Hernandez, quien ostenta la presidencia del Consejo Distrital®.

2. Competencia

El Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es competente para
conocer y resolver el presente asunto, con fundamento en lo
previsto por los articulos 116 fraccion 1V, inciso c), numeral 5, de
la Constitucion Federal; 25 apartado D y 114 BIS, de la
Constitucion Estatal, y 104, 105, inciso c), 107 y 108 de la Ley de

Medios.

En ese tenor, tomando en consideracion que el articulo 104 de la
Ley de Medios, establece que el juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales del ciudadano, soélo procedera
cuando la ciudadana o ciudadano por si mismo y en forma
individual o a través de sus representantes legales, haga valer

presuntas violaciones a sus derechos politico electorales.

Bajo esa Optica, la Sala Superior ha sefialado que el derecho

ciudadano a poder ser nombrado para cualquier empleo o

3 Lo anterior, a la luz de la Tesis I1/2021 de rubro; “MEDIOS DE IMPUGNACION.
EXC}EPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL
TRAMITE”
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comision, teniendo las calidades que establezca la ley, se incluye
aquellos relacionados con la funcién electoral, es decir, su tutela
exige que los ciudadanos puedan acceder a formar parte como
integrantes de los oOrganos, de maxima direccibn o
desconcentrados, de las autoridades administrativas o

jurisdiccionales electorales estatales®.

En el caso, se trata de un medio de impugnacion en el que el actor
controvierte el acuerdo IEEPCO-CG-50/2023, por medio del cual
el Consejo General aprobé las propuestas definitivas para integrar
los 25 Consejos Distritales Electorales para el proceso electoral
ordinario en curso, en especifico, lo concerniente a la integracion
del veinticinco Consejo Distrital con sede en San Pedro Pochutla,
Oaxaca, porque a su estima, se vulnerd0 su derecho politico

electoral de integrar las autoridades electorales.

En ese contexto, este Tribunal resulta ser competente para
conocer del acto reclamado por el actor de la autoridad

responsable.

3. Improcedencia

Este Tribunal considera que, tal como lo sefiala la autoridad
responsable al rendir el informe circunstanciado es improcedente el
presente medio de impugnacion, pues -con independencia de que
se actualice alguna otra causal de improcedencia- el escrito de
demanda es extemporaneo debido a su presentacion fuera del

plazo establecido en la ley.

Lo anterior, con base en lo previsto en los articulos 10, apartado 1,
inciso a), relacionados con los diversos, 7 numeral 3, 8 y 19,

numeral 2, de la Ley de Medios.

En efecto, del contenido de los citados preceptos se advierte que un
medio de impugnacion es notoriamente improcedente cuando se
actualiza alguna de las hipotesis expresamente previstas en la
mencionada ley, entre las cuales esta la presentacion del escrito de

demanda fuera del plazo legalmente sefalado.

4 A la luz de la Jurisprudencia 11/2010 de rubro “INTEGRACION DE AUTORIDADES
ELECTORALES. ALCANCES DEL CONCEPTO PARA SU PROTECCION CONSTITUCIONAL Y LEGAL”

6



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE OAXACA

JDC/188/2023

Al respecto, se establece que los medios de impugnacién deben
presentarse dentro de los cuatro dias siguientes a aquél en que
se tenga conocimiento del acto combatido o se hubiese
notificado de conformidad con la ley aplicable, salvo las

excepciones expresamente ahi previstas.

En el caso, de las constancias que integran el expediente se
advierte que el actor fue convocado para la sesién de instalacion del
Consejo Distrital por la Presidenta Maria de los Angeles Bustamante
Hernandez®, desde el dia veintiocho de noviembre de dos mil
veintitrés, a través de su correo electrénico, lo cual se corrobora con
la copia certificada de la captura de pantalla de correo electrénico,

remitida por la autoridad responsable:

CONVOCATORIA SESION % \
INSTALACION Agregar una etiqueta

maria de los... 28 ngv ® © ﬂ
H
para cesareo.r ~

| CRETARIA BJECSTIVE
De maria de los angeleés Bustamante «

mariadelosangelegbustamante96@gmail
.com [

Para cesareo.r@hotm#il.com
Fecha 28 nov 2023 10:42 p. m.
|
Ver detalles de $eguridad

Hola Consejero Electoral;

Buenas noches, por este medio le adjunto
convocatoria para sesion de instalacion del XXV
Consejo Distrital Electoral; anexo al mismo orden del
dia.

Sin més por el momenta envio cordial saludo.
Seguimos pendientes.

Atentamente

Documental publica a la cual se le otorga valor probatorio pleno, al
ser copias certificadas emitidas por una autoridad en el ejercicio de
sus funciones y porque no hay prueba en contrario respecto de su
autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refiere, lo que
tiene sustento en los articulos 14, numeral 3, inciso c¢), asi como 16,

numeral 2, de la Ley de Medios.

> Lo que se corrobora con el contenido del acuerdo IEEPCO-CG-50/2023, donde fue designada
como presidenta del XXV Consejo Distrital la ciudadana Maria de los Angeles Bustamante
Herndndez.



JDC/188/2023
En ese tenor, al ser notificado en el correo electronico que el actor
proporcioné en su solicitud de registro®, de la celebracion de la
Sesion de Instalacién del Consejo Distrital -lo que resulta ser una
consecuencia inmediata del acuerdo controvertido-, se estima que
tuvo conocimiento del acto que ahora reclama desde el pasado

veintiocho de noviembre de dos mil veintitrés.

Aunado a lo anterior, a juicio de este Tribunal, el actor como
aspirante del proceso, se habia sometido a todas y cada una de las
etapas que establecia la convocatoria, de ahi que, si en la
convocatoria se establecié en su base décimo séptima que, a mas
tardar el veintisiete de noviembre del dos mil veintitrés, el Consejo
General, designaria con al menos el voto de cinco Consejeras o
Consejeros Electorales integrantes del Consejo General, a las
personas gue integraran los 25 Consejos Distritales Electorales, con
sus respectivas suplencias, mediante dictamen, el actor estaba
obligado a verificar el resultado del proceso y conocer el acuerdo de
designacion desde el veintisiete de noviembre, pues en la
convocatoria no se estableci6 que fuesen a notificarse
personalmente si los aspirantes habian sido designados en el cargo

seleccionado.

Sin pasar por alto que, el referido correo electronico al cual le fue
notificada la celebracion de la citada Sesion de Instalacion, es el
mismo al que la parte actora se le tuvo sefialando en su escrito de

demanda, a saber, el identificado como cesareo.r@hotmail.com,

como se detalla a continuacion:

MAGISTRADAS Y MAGISTRADO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA
PRESENTES

CESAREO RAMIREZ GARCIA/ ciu
icipio de San Mateo Pinas

sulfato, mun

= en materia Electoral y de
N Ciud A C prom demanda de Juicio para la
n de los Derechos Politicos Electorales del Ciudadano, en contra del
del Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciu a de Oaxaca IEEPCO-CG-50/2023, POR EL QUE SE APRUEBA EL
DICTAMEN QUE CONTIENE LAS F%ROPUESTAS DEFINITIVAS PARA LA
INTEGRACION DE LOS 25 CONSEJPS DISTRITALES ELECTORALES QUE
FUNGIRAN DURANTE EL PROCESO ELECTORAL LOCAL ORDINARIO 2023 —
2024., mismo que vulnerara mi derecho politico-electoral de integrar las autoridades
electorales, conforme a lo previsto en él articulo 35, fraccion VI de la Constitucién
" Federal y en contra de actos relacionaqos durante el procedimiento llevado a cabo
para dicha integracion; para lo cual soligito sea revocado dicho Acuerdo Yy €l suscrito,
-.sea designado Consejero Presidente gel Consejo Distrital Electoral 025, con sede
en San Pedro Pochutla, Oaxaca. {

Lo anterior, de conformidad con los siguientes:

6 Constancia que la parte actora anexa a su escrito de demanda, visible en la foja 21 del
expediente en que se actua.
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Asi, se considera que el actor, al sefialar correo electrénico para ser
notificado, adquiere la obligacién y responsabilidad de verificar
en todo momento la bandeja de entrada de su correo electrénico, ya
gue la modalidad de notificacion mediante el correo electrénico
personal del actor, le impone la carga procesal de verificar en todo

momento la existencia de alguna notificacion.

Sin que de las constancias que obran en autos o de lo manifestado
por el actor en su escrito de demanda, se advierta alguna

imposibilidad para cumplir con dicha obligacion.

Bajo tal consideracién, se tiene que el plazo legal de cuatro dias
para promover el presente juicio de la ciudadania transcurrio del
miércoles veintinueve de noviembre, al sdbado dos de diciembre del
afio dos mil veintitrés; contabilizando el dia sabado; ello, por tratarse
de un asunto concerniente al proceso electoral ordinario en curso,
por tanto, para efectos del cémputo del plazo legal para la
presentacion de la demanda, resulta aplicable la regla relativa a que
todos los dias y horas son habiles, lo anterior de conformidad con lo

establecido en el articulo 7, numeral 1, de la Ley de Medios’.

En virtud de lo anterior, resulta incuestionable que la demanda se
presentd de forma extemporanea, ya que la misma se presento ante
la Oficialia de Partes de este Tribunal el seis de diciembre de dos

mil veintitrés, tal y como se representa a continuacion:

Noviembre 2023
Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado
28
Notificacion
por  correo 29 30
26 27 electrénico 1 2
de la Dia 1 Dia 2
instalacion 1a B
del Consejo
Distrital
Diciembre 2023
1 2
26 27 28 29 30 Dia 3 Dia 4
6
3 4 5 Presentacion 7 8 9
de la
demanda

7 Articulo 7. 1. Durante los procesos electorales ordinarios o extraordinarios y los de
participacion ciudadana, todos los dias y horas son habiles. Los plazos se computaran de
momento a momento y si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro
horas.
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Aunado a lo anterior, el actor sélo se limita a manifestar que tuvo
conocimiento del acto controvertido desde el pasado tres de
diciembre del presente afio, argumentando que el dia dos de
diciembre por medio del correo electronico que proporcioné en
la convocatoria, le fue remitido su nombramiento como consejero
electoral y que lo acusé de recibido el dia tres siguiente, es decir,
existe el reconocimiento del propio actor, que las notificaciones
son recibidas en el correo electronico que sefialé en su registro
como aspirante (cesareo.r@hotmail.com), lo que constituye un
reconocimiento que hace prueba plena en su contra, en términos

de la Ley de Medios, articulo 15, numeral 18,

Sin embargo, omite realizar manifestacion alguna respecto a la
notificacion de la celebracion de la sesion de instalacion de fecha
veintiocho de noviembre, la cual también fue remitida al referido

correo electronico.

En ese contexto, de las constancias que obran en autos no se
advierte alguna que justifigue la causa o impedimento para
presentar la demanda dentro del plazo establecido en la ley; esto
es, no se observan obstaculos técnicos, circunstancias geograficas,
sociales y/o culturales especificas en el caso concreto que
imposibilitaran la presentacion oportuna del presente medio de

impugnacion.®

Por lo que, debe aclararse que la extemporaneidad en la
presentacion del juicio ciudadano que nos ocupa se traduce en el
incumplimiento de uno de los requisitos legales indispensables para
el ejercicio del derecho de accion y, al contravenir tal presupuesto,
entonces no se satisface el requisito de oportunidad
correspondiente, lo que en forma alguna implica la violacién del

derecho humano a la tutela judicial efectiva'®.

8 Articulo 15. 1. Son objeto de prueba los hechos controvertidos. No lo serd el derecho, los
hechos notorios o imposibles, ni aquellos que hayan sido reconocidos.

9 Sirve de apoyo en su razén esencial la jurisprudencia 7/2014 de rubro “COMUNIDADES
INDIGENAS. INTERPOSICION OPORTUNA DEL RECURSO DE RECONSIDERACION CONFORME
AL CRITERIO DE PROGRESIVIDAD".

10 A |a luz de la jurisprudencia 1a./]). 22/2014 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion de rubro "DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO.
EL HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS FORMALES O
PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE AMPARO ANALICEN EL

10
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Como se ve, el derecho a un recurso efectivo no implica que todos
los medios de impugnacién deban ser admitidos y resueltos de
fondo, sino que es valido que se establezcan requisitos de
admisibilidad (en el caso procedencia) siempre gue constituyan
limitantes legitimas y, a su vez, que los recursos sean confinados a

determinadas materias.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion se pronuncié en el sentido que el principio pro persona,
previsto en el articulo 1 de la Constitucion Federal, no significa
soslayar los requisitos de procedencia previstos en las leyes
nacionales para la interposicion de cualquier medio de defensa; por
lo que dicho principio pro persona o el derecho a un recurso
efectivo, por si mismos, son insuficientes para declarar

procedente lo improcedente.!

En consecuencia, por las consideraciones previamente sefialadas,
con fundamento en los articulos 10, apartado 1, inciso a),
relacionados con los diversos, 7 numeral 3, 8 y 19, numeral 2, de la
Ley de Medios el presente juicio es improcedente y, por tanto, debe

desecharse de plano la demanda.

Ahora bien, dado el sentido de la presente sentencia, resulta
innecesario realizar un pronunciamiento respecto a los requisitos
de procedencia de la ciudadana Maria de los Angeles Bustamante
Hernandez, quien compareci0 como tercera interesada, sin
embargo, se estima pertinente notificarle la presente
determinacion en el correo que sefialdo como si fuera parte,

Unicamente para efectos informativos.

4. Notificacion

Se instruye notificar por correo electrénico a la parte actoray a
guien pretendié comparecer como tercera interesada; por oficio a

la autoridad sefialada como responsable y en estrados al publico

FONDO DE LOS ARGUMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN Si
MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL".

1 Alaluz de la jurisprudencia 1a./J. 10/2014 (10a.) emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, de rubro: "PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO
NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES
PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA".

11
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en general. Lo anterior de conformidad con lo establecido en los
articulos 26, 27, 28 y 29 de la Ley de Medios.

5. Resolutivo

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiguese en los términos sefialados en la ejecutoria.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resuelven y firman, quienes
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
Magistrada Presidenta Maestra Elizabeth Bautista Velasco,
Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado
Electoral Licenciado Jovani Javier Herrera Castillo vy
Coordinadora de Ponencia en funciones de Magistrada Electoral
Maestra Ledis lvonne Ramos Méndez, quienes actian ante el
Licenciado Rubén Ernesto Mendoza Gonzalez, Secretario

General, que autoriza y da fe.

12
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