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Oaxaca de Juarez, veintiuno de junio de dos mil trece.

VISTOS los autos para dictar sentencia, en el expediente
identificado con la clave JDC/177/2013 y su acumulado
JDC/172/2013, relativos al juicio para la proteccidn de los
derechos politico electorales del ciudadano, promovidos por
Francisco Pastor Bolafios y Juan Eliel Inocente Hernandez, por
el que controvierten actos del Consejo General del Instituto

Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca, y
RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. Del estudio de los escritos de
demandas presentados por los actores y de las constancias que

obran en autos, se advierte lo siguiente:
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a) Registro de convenio de coalicién. El dieciséis de
febrero del afio en curso, se registré ante el Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana de Oaxaca, el convenio
de coalicion total entre el Partido Accion Nacional, el Partido de
la Revolucién Democratica y el Partido del Trabajo, en el cual
se hizo patente la voluntad de los institutos politicos firmantes,
de postular candidatos por la coalicion como planillas unicas de
candidatos a presidentes municipales en la totalidad de los
municipios del Estado, por el sistema de partidos politicos, asi
como sindicos y regidores, y en las elecciones de diputados

locales por el principio de mayoria relativa.

En el citado convenio de coalicidon se establecid como
meétodo de seleccidon de candidatos para el Partido Accién

Nacional, el extraordinario de designacion directa.

b) Invitacién al proceso de designacién directa. El
quince de marzo de dos mil trece, se emitio la invitacion a los
ciudadanos en general y a todos los miembros activos y
adherentes del Partido Accion Nacional a participar en el
proceso para la designacion de candidatos a diputados locales

por el principio de mayoria relativa del Estado de Oaxaca.

c) Registro los actores en el proceso de designacion
directa. El dieciocho de marzo siguiente, el ciudadano Juan
Eliel Inocente Hernandez, seguido del ciudadano Francisco
Pastor Bolanos el diecinueve del mismo mes, se registraron en
el proceso de designacion de candidatos a diputados locales
por el principio de mayoria relativa, especificamente en el
distrito XX, con cabecera en San Pedro y San Pablo Ayutla,

Mixe, en el Estado.

d) Designaciéon de candidato. El seis de mayo de dos
mil trece, el Comité Ejecutivo nacional del Partido Accion

Nacional, previo dictamen de la Comision de Seleccién de
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Candidatos del propio Comité, designdé a Alejandro Martinez
Ramirez, como candidato a diputado local por el principio de

mayoria relativa en el distrito electoral XX del Estado.

e) Aprobacion de la designacién. El veinticuatro de
mayo de dos mil trece, el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana de Oaxaca, emitid
acuerdo CG-IEEPCO-39/2013, por el que se registran en forma
supletoria las candidaturas de diputados por el principio de
mayoria relativa, postulados por los partidos politicos y las
coaliciones, para el proceso electoral ordinario dos mil doce,
dos mil trece; y en el que resulté designado el ciudadano
Alejandro Martinez Ramirez por la coalicion “Unidos por el
Desarrollo” en el distrito XX, con cabecera en San Pedro y San

Pablo Ayutla, Mixe, en el Estado.

k) Medios de Impugnacién interpuestos por los
actores. El veintiocho de mayo del afno en curso, los
ciudadanos Francisco Pastor Bolafios y Juan Eliel Inocente
Hernandez, presentaron demanda ante Ila autoridad
responsable en contra del acuerdo descrito en el punto anterior;
el primero de ellos promovié recurso de inconformidad, y el
segundo, juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano, los cuales fueron remitidos por la
autoridad responsable a este tribunal el dos de junio del

presente afno.

I) Recurso de Apelacion interpuesto por el ciudadano
Francisco Pastor Bolanos. El dos de junio del presente afo,
por acuerdo de la magistrada presidenta de este Tribunal, se
tuvo por recibido el recurso de apelacion, y ordend su registro
con la clave RA/82/2013 y turnarlo al magistrado instructor
René Hernandez Reyes, para los efectos previstos en el articulo

19 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
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Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de
Oaxaca y el numeral 158, fraccion lll, de la Ley Organica del

Poder Judicial del Estado de Oaxaca.

m) Reencauzamiento a Juicio para la proteccién de
los derechos politico electorales del ciudadano. Por acuerdo
de cuatro de mayo del presente afno, el Pleno de este Tribunal,
ordend reencauzar el Recurso de Apelacién identificado con la
clave RA/82/2013, a Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano, el cual quedo registrado en
el libro de gobierno con la clave JDC/177/2013.

n) Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano promovido por el ciudadano
Juan Eliel Inocente Hernandez. El dos de junio del presente
afno, por acuerdo de la magistrada presidenta de este Tribunal,
se tuvo por recibido el Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano, y ordend su registro con la
clave JDC/172/2013 y turnarlo al magistrado instructor Tito

Ramirez Gonzalez.

n) Acumulacion de los expedientes JDC/177/2013 y
JDC/172/2013. Por acuerdo de siete de junio del presente aio,
el Pleno de este Tribunal, ordené la acumulacion del juicio para
la proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
identificado con la clave JDC/172/2013, al expediente

JDC/177/2013, por ser éste el que se tramitd primero

o) Admision y cierre de instruccion. Por auto de
dieciséis de los corrientes, se admitieron los juicios ciudadanos
y las pruebas aportadas por las partes, se declar6é cerrada la
instruccion y se remitieron los autos a la magistrada ponente
Ana Mireya Santos Loépez, para elaborar el proyecto de
resolucion, el cual es sometido a la consideracion del pleno de

este tribunal, en sesion publica de esta fecha, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Estatal Electoral del
Poder Judicial de Oaxaca, es competente para conocer y
resolver los juicios para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano que nos ocupan, con fundamento en
lo previsto por el articulo 116, fraccion IV, inciso c) de la
Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos; los
numerales 25, Apartado D y 111, Apartado A, fraccion | de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca;
los preceptos 104 y 105, seccion 1, inciso c) de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, ello es asi,
porque de tales preceptos se advierte que dentro del sistema de
medios de impugnacion en materia electoral para el Estado, se
encuentra establecido el juicio ciudadano que nos ocupa, como
un medio de defensa para garantizar la legalidad de los actos,
omisiones o resoluciones de las autoridades electorales, cuyo
conocimiento y resolucion corresponde a este Tribunal Estatal
Electoral del Poder Judicial de Oaxaca, por ser la maxima

autoridad jurisdiccional en materia electoral del Estado.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad del medio de
impugnaciéon. Este o6rgano jurisdiccional considera que
después de un analisis oportuno, los presentes juicios para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano,
reunen los requisitos de procedencia previstos en los articulos
8, 9, 104 vy 105, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana
para el Estado, relativos a la forma, oportunidad,
legitimacioén, interés juridico y definitividad, ademas que no

se advierte que hayan sido controvertidos por las partes.
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TERCERO. Estudio de fondo. Del analisis del juicio
ciudadano que hoy nos ocupa, se advierte que ambos actores
se duelen, en esencia, del acuerdo CG-IEEPCO-39/2013 de
veinticuatro de mayo de dos mil trece, mediante el cual, el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca, aprobd el registro de
candidatas y candidatos a Diputados a elegirse por el principio
de mayoria relativa, postulados por la Coalicion “Unidos por el
Desarrollo”, especificamente, en relacion al ciudadano
Alejandro Martinez Ramirez, quien fue registrado como
candidato propietario a diputado local por el Distrito XX, con

cabecera en San Pedro y San Pablo Ayutla, Oaxaca.

Los actores parten de que esta persona es inelegible por
no haberse separado del cargo de presidente municipal de San
Pedro y San Pablo Ayutla, Oaxaca, dentro de los plazos
legales, entendido éstos, con noventa dias de anticipacion a la
realizacion de la eleccion, como lo establece la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca en su articulo
35.

Del contenido de las demandas que nos ocupan, ambos
actores aducen que la inelegibilidad de Alejandro Martinez
Ramirez, es en razén de que participd dentro de los noventa
dias estimados por la ley para estar separado de su cargo, en
un evento publico gubernamental con la presidenta del Sistema
de Desarrollo Integral de la Familia de Oaxaca, y en el que se
presentd aun como presidente municipal de San Pedro y San
Pablo Ayutla, Oaxaca, por lo tanto, éste hecho, constituye una
situacion de desventaja para los demas precandidatos de ese
distrito electoral, de tal manera que se viola el principio de
equidad, pues utiliza los recursos del erario publico municipal
con el unico propésito de promover su imagen como

precandidato en el distrito aludido; lo que trae como
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consecuencia, la violacion a sus derechos politico electorales,

en la vertiente de ser votado.

De ahi que la pretension de los actores, es que éste
Tribunal cancele el registro del ciudadano Alejandro Martinez
Ramirez, como candidato a diputado local por el Distrito XX,
con cabecera en San Pedro y San Pablo Ayutla, aprobado por
el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca, mediante acuerdo al que

hemos hecho referencia en parrafos anteriores.

Con base en lo anterior, este Tribunal Electoral, considera

infundados los agravios, por las siguientes consideraciones.

Por lo que respecta al actor Francisco Pastor Bolanos,
acompafa a su escrito de demanda documentales privadas,
consistentes en impresiones simples a color, mismas que les
denomina notas informativas, por las que pretende demostrar
que en ellas se ilustra al ciudadano Alejandro Martinez
Ramirez, en su caracter de presidente municipal, en un evento

que se llevo a cabo el veintitrés de abril de dos mil trece.

Ademas que de la foja numero cincuenta y siete a la foja
numero sesenta y cuatro, del expediente en que se actua,
obran las siguientes documentales privadas aportadas por el
actor:

1. Copia simple de un instrumento notarial.

2. Copia simple de un oficio numero 571/2013, que del

contenido, se advierte que es un supuesto informe
realizado por la direccion juridica, unidad de enlace DIF

Oaxaca. (Se hace la observacion de que no consta

firma, ni sello de quien lo expide).
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3. Copia simple de oficio numero IEEPCO/DG/484/2013,
expedido por el director general del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca.

4. Copia simple de una supuesta constancia de fecha
catorce de mayo de este ano, que expide el ciudadano
Alejandro Martinez Ramirez, en su caracter de
presidente municipal del Ayuntamiento de San Pedro y

San Pablo Ayutla, Mixe, Oaxaca. (Se hace la

observacion de que la imagen de la firma al calce, no

corresponde a la que consta en la copia de la

credencial de elector del ciudadano Alejandro Martinez

Ramirez).

También para acreditar sus afirmaciones, el actor ofrece
como Ultimas pruebas, un informe que debera rendir la
presidenta del Sistema Estatal de para el Desarrollo Integral de
la Familia del Estado; y un informe que debera rendir el
diputado presidente del Congreso del Estado, respecto de la
situacion del ciudadano Alejandro Martinez Ramirez,
consistente en que si presentd o solicitd licencia de separaciéon

al cargo de presidente municipal del Ayuntamiento referido.

Entonces, del analisis de cada una de estas pruebas
enunciadas, éste 6rgano colegiado estima que de conformidad
con el articulo 16, apartado 3, de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Oaxaca, carecen de valor
probatorio, ni siquiera como simple indicio, pues como se
advierte de dichas documentales, no se encuentran elementos
que generen, a juicio de este Tribunal Electoral, conviccidn
sobre la veracidad de los hechos afirmados, ademas de que
tampoco se advierte que se trate de copias certificadas por

autoridad competente.
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Ahora, en cuanto al actor Juan Eliel Inocente Hernandez,
si bien para acreditar sus afirmaciones, ofrece como prueba,
copia certificada por notario publico, de un instrumento notarial
y sus anexos, con lo que pretende demostrar que el ciudadano
Alejandro Martinez Ramirez, aun ejerce funciones ejecutivas en
su caracter de presidente municipal; lo cierto es que aun y
cuando el articulo 14, apartado 3, inciso d), le da el caracter de
documental publica por reunir los elementos formales para ser
considerada como tal, ello no significa que deba otorgarsele
suficiencia e idoneidad probatoria para demostrar los hechos
que se pretende, pues su valor dependera de su contenido y de
las manifestaciones que en éste se contengan. En otras
palabras, la suficiencia e idoneidad de un medio probatorio no
se determina en relacion con sus aspectos formales o de
constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio, por lo que el juzgador se ve
obligado al analisis y valoracion de su contenido para
determinar el valor que en derecho corresponda; y asi, en el
caso, se estima que dicha prueba no genera conviccion sobre la

veracidad de los hechos afirmados.

Asi las cosas, en relacibn a la afirmacion de los
promoventes de que el ciudadano Alejandro Martinez Ramirez,
es inelegible por no haberse separado de su cargo dentro del
tiempo legalmente establecido para ello, constituye un
requisito de caracter negativo, que necesariamente debid ser

acreditado por quien afirma lo contrario.

Al respecto, ha sido criterio reiterado de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que
la ley otorga el derecho a la ciudadania para el desempefio del
cargo publico, y el derecho de votar y ser votado, imponiendo la
obligacion de tener las calidades o condiciones que establezca

la Ley, requisitos de elegibilidad previstos en la propia
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Constitucidén Local y la Ley Secundaria. Asi las calidades que la
ley establece, se refieren a requisitos de caracter positivos,
condiciones subjetivas o propias del individuo, tales como su
origen, nacionalidad, ciudadania, vecindad, residencia, y por
otra parte, encontramos los requisitos de caracter negativo,
los que se refieren a los cargos, vinculos o antecedentes que
no debera poseer quien aspire a un puesto de eleccion popular.
En cuanto los primeros, estos deben ser acreditados por los
propios candidatos y partidos politicos que los postulen y los
segundos, corresponde la carga de la prueba al que afirme

que no se satisfacen alguno de los requisitos citados.

Sirve de apoyo la tesis jurisprudencial emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, publicada con el rubro “ELEGIBILIDAD. CUANDO
SE TRATA DE REQUISITOS DE CARACTER NEGATIVO, LA
CARGA DE LA PRUEBA CORRESPONDE A QUIEN AFIRME
NO SE SATISFACEN”. "

Ahora bien, no debe pasar inadvertido, que respecto al
actor Juan Eliel Inocente Hernandez, éste refiere en su escrito
de demanda que el ciudadano Alejandro Martinez Ramirez,
firmé actas de sesidn de cabildo en su calidad de presidente
municipal en fechas posteriores al dia siete de abril del presente
afno, fecha en la que comienzan a contar los noventa dias que
establece la Constitucion Politica del Estado, para estar

separado del cargo con el que se ostenta.

Ademas, por lo que respecta al actor Francisco Pastor
Bolafnos, éste argumenta que de acuerdo al articulo 83 de Ila
Ley Organica Municipal del Estado, la separacion del cargo que

exige la Constitucion Politica Local, se consuma formal y

! Jurisprudencia y Tesis en materia electoral. Compilacién Oficial 1997-2010. Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Tesis Volumen 2, Tomo |, pp. 1021-1022.
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materialmente, a partir de la autorizacién del Congreso del
Estado.

En ese sentido, cabe mencionar que la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha
sostenido que no hay duda que la forma tajante en que el
interesado se separa del encargo desempefiado es a través de
la solicitud de licencia para ocupar el cargo, mas no con la
aceptacion de la misma, pues rompe definitivamente con todo
tipo de vinculos relativos a la actividad que desarrollaba, por lo
tanto es posible afirmar que basta concretar la manifestacion de
voluntad, en el sentido de dejar de desempefiarse como
servidor publico y no realizar materialmente las funciones
respectivas, para considerar que se actualiza la separacion del

cargo.

También senala que lo verdaderamente trascendente en
esta forma de actuar es que el interesado que pretende ser
candidato a una eleccion constitucional, se separe del cargo
que ostenta como servidor publico, dentro del plazo establecido
en la Ley Electoral, a fin de que participe en igualdad de

condiciones respecto a los demas contendientes.

Consecuentemente, este Tribunal estima que lo
importante es que para reunir el requisito de elegibilidad en
estudio, el funcionario publico se separe materialmente del
cargo con la anticipacién prevista en la legislacién, con
independencia de si el érgano competente aprueba o no la

solicitud de separacién del funcionario.

Luego, tenemos que obra en foja numero ciento treinta y
cinco del expediente que se resuelve, copia certificada del
escrito de peticion de licencia, signado por Alejandro Martinez
Ramirez, mediante el cual solicita al cabildo municipal de San

Pedro y San Pablo Ayutla, Oaxaca, se le autorice licencia para
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separarse del cargo como presidente municipal por el término
de ciento veinte dias, misma que fue presentada ante esa
autoridad municipal el seis de abril de dos mil trece, como se
desprende del sello de recibido impreso en la referida

documental.

Documento al que se le concede valor probatorio pleno,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 14, apartado 3,
de la Ley Adjetiva Electoral en nuestro Estado, en virtud que se
encuentra certificada por notario publico, quien cuenta con
atribuciones para hacerlo y por no estar desvirtuada por las

partes.

Ahora bien, cabe destacar que en el juicio en el que se
actua, intervino como tercero interesado, el ciudadano
Alejandro Martinez Ramirez, en su calidad de candidato por el
partido accion nacional, en el marco de la coalicion “Unidos por
el Desarrollo”, a diputado local para el Distritito XX, con
cabecera en San Pedro y San Pablo, Ayutla, Oaxaca; y
sostiene ante este organo jurisdiccional, que contrario a lo que
aducen los actores, si cumple con los requisitos que disponen
los articulos 34 y 35 de la Constituciéon Politica de nuestro
Estado.

Y para demostrarlo, se advierte en lo que interesa, que
ofrece como pruebas, copia certificada de diversas constancias
que expide el cabildo del Ayuntamiento de San Pedro y San
Pablo Ayutla, en donde se pronuncian sobre la solicitud de
licencia de separacion del cargo que realiza el ciudadano
Alejandro Martinez Ramirez; y al analizar cada una de ellas, se
observa que dicho ciudadano, firma como presidente municipal
en un acta de sesion extraordinaria de cabildo de fecha catorce
de abril de los corrientes, cuando se supone, que de acuerdo al

plazo establecido en el articulo 35 de la Constitucion Politica de
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nuestro Estado, a partir del dia ocho de abril de los corrientes,
éste deberia separarse materialmente del cargo; tal como lo
argumentan los actores en el presente juicio al invocar el plazo

de noventa dias.

Sin embargo, si bien es cierto que en la Constitucion
Politica del Estado, se establece el plazo antes referido,
también lo es que en el Cddigo de Instituciones Politicas y
Procedimientos Electorales para el Estado de Oaxaca,
aprobado con su ultima reforma el diecisiete de agosto de dos
mil doce, en su articulo 79, fraccion Il, se prevé un plazo de

setenta dias.

Entonces, ante esta situacion, éste Tribunal estima
conveniente establecer un parametro de caracter interpretativo
a la luz del articulo 1° de la Constitucion Politica Federal,
cuando establece que los derechos deben interpretarse de
manera que se favorezca la proteccion mas amplia hacia las
personas (pro persona), o inversamente, a la norma o la
interpretacion mas restringida, cuando se trate de establecer
limites para el ejercicio de un derecho. Tal interpretacion debera
de hacerse con una vision interdependiente e integral, que el
ejercicio de un derecho humano implica que se respeten y
protejan multiples derechos vinculados; los cuales, no podran
dividirse ni dispersarse, y todo habra de ser de manera
progresiva o limitativa, prohibiendo cualquier retroceso en los

medios establecidos para el ejercicio de los mismos.

En el caso, son derechos vinculados los de votar, y ser
votado, los cuales precisan de una proteccidon y garantia
integral y uniforme, interrelacionada, puesto que estan

orientados a dar vigencia a un régimen democratico y plural.

Asi tenemos que si estamos ante la la imposicion de dos

normas restrictivas para el acceso a cargos publicos, entonces
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tal y como lo establece la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la proteccion de los derechos humanos
como la de ser votado y como en el caso en estudio, se debe

procurar siempre la proteccién menos limitativa.

Sabemos que existen limites que legitimamente los
Estados pueden establecer para regular el ejercicio de los
derechos politicos y que se refieren a los requisitos que las
personas titulares deben cumplir para poder ejercerlos, como el
de separacion del cargo para acreditar la elegibilidad de un

candidato. Pero no por ello, debemos maximizarlos.

Es decir, en atencion a la proporcionalidad respecto del
interés que se justifica y adecuacion al logro del objetivo

legitimo, como lo es el derecho politico tutelado de ser votado,

se aplicaria el medio idéneo menos restrictivo. Debemos
preferir aquélla que hace a la ley acorde a los derechos
humanos establecidos en la Constitucion y en los tratados
internacionales en los que el Estado mexicano sea parte, para

evitar una mayor limitacion a un derecho humano.

Asi, con base en todos lo anterior, éste organo
jurisdiccional, considera idoneo que en atencidn al principio pro
persona, la norma que menos limita el derecho de ser votado,
es la que se establece en el Cddigo de Instituciones Politicas y
Procedimientos Electorales para el Estado de Oaxaca, al
establecer en su articulo 79, fraccién Il, en la parte que nos
interesa, que ademas de los requisitos que sefala Ia
Constitucidon Estatal, los candidatos a diputados no deben ser
presidentes municipales, a menos que se separen de su cargo

con setenta dias de anticipacion a la fecha de su eleccion.

De ahi que se estima que de las pruebas aportadas por el
tercero interesado en el presente juicio, se observa que

contrario a lo que aduce el actor Juan Eliel Inocente Hernandez,
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no actua en las sesiones de cabildo en su calidad de presidente
municipal de San Pedro y San pablo Ayutla, Oaxaca, dentro del
plazo que se considera su separacion del cargo. Pues con base
en la disposicion legal antes prevista, el plazo para ello,
comenzd a transcurrir a partir del dia veintisiete de abril del
presente afno; fecha posterior al catorce de abril, que es cuando
se aprecia que firmo la ultima acta de sesion de cabildo, en su

calidad de presidente municipal.

CUARTO. Efectos de la sentencia. De acuerdo a lo
antes expuesto, y al resultar infundado el agravio toda vez que
los actores en el presente juicio, no aportaron mayores
elementos de prueba que generan conviccidon a éste organo
colegiado para acreditar su dicho, lo procedente es confirmar el
acuerdo CG-IEEPCO-39/2013 de veinticuatro de mayo de dos
mil trece, mediante el cual, el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca,
aprobd el registro de candidatas y candidatos a Diputados a
elegirse por el principio de mayoria relativa, postulados por la
Coalicion “Unidos por el Desarrollo”, y en el que resultd
designado el ciudadano Alejandro Martinez Ramirez por la
coaliciéon “Unidos por el Desarrollo” en el distrito XX, con

cabecera en San Pedro y San Pablo Ayutla, Mixe, en el Estado.

QUINTO. Notifiquese personalmente a los actores y al
tercero interesado en el domicilio sefalado para tal efecto;
mediante oficio a la autoridad responsable, con la copia
certificada de la presente sentencia, de conformidad con lo
establecido en los articulos 27 y 29, apartado 1, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca.
Por lo expuesto, fundado y motivado, se

RESUELVE



JDC/177/2013 Y SU ACUM.

PRIMERO. Este Tribunal es competente para conocer y
resolver los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano, promovidos por Francisco Pastor
Bolafios y Juan Eliel Inocente Hernandez, en términos del
CONSIDERANDO PRIMERO de este fallo.

SEGUNDO. Se declaran infundados Ilos agravios
sefalados por los ciudadanos Francisco Pastor Bolafios y Juan
Eliel Inocente Hernandez, en términos de lo razonado en el
CONSIDERANDO TERCERO del presente fallo.

TERCERO. Se confirma el acuerdo CG-IEEPCO-39/2013
de veinticuatro de mayo de dos mil trece, emitido por el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Oaxaca, por el que se registran en forma
supletoria las candidaturas de diputados por el principio de
mayoria relativa, y en el que resultd designado el ciudadano
Alejandro Martinez Ramirez por la coalicion “Unidos por el
Desarrollo” en el distrito XX, con cabecera en San Pedro y San
Pablo Ayutla, Mixe, en el Estado, en términos del
CONSIDERANDO CUARTO de la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese a las partes en términos del
CONSIDERANDO QUINTO de esta sentencia.

En su oportunidad, archivese este expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi por mayoria de votos, lo resuelven y firman los
integrantes del Pleno del Tribunal Estatal Electoral del Poder
Judicial de Oaxaca, magistrada Ana Mireya Santos Lopez,
presidenta, y los magistrados propietarios Luis Enrique Cordero
Aguilar y Camerino Patricio Dolores Sierra, quienes actuan ante
el licenciado José Antonio Carrefio Jiménez, secretario general

que autoriza y da fe.



VOTO PARTICULAR QUE CON FUNDAMENTO EN LO
QUE PRESCRIBE EL ARTICULO 157, FRACCION VII, DE
LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO,
EMITE EL MAGISTRADO PROPIETARIO CAMERINO
PATRICIO DOLORES SIERRA, EN EL JUCIO DE
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES JDC/177/2013 Y SU ACUMULADO
JDC/172/2013, PROMOVIDO POR FRANCISCO PASTOR
BOLANOS Y JUAN ELIEL INOCENTE HERNANDEZ.

Con el debido respeto a mis compafieros magistrada vy
magistrado, no comparto el proyecto de resolucion aprobado
por mayoria, en los expedientes JDC/177/2013 Y SU
ACUMULADO JDC/172/2013, por el que los actores
impugnaron el registro del candidato a diputado por el Distrito
XX, con cabecera en San Pedro y San Pablo Ayutla, Oaxaca,
en el sentido de declarar infundados los agravios vertidos por
motivos de disensos hecho valer por los actores Francisco
Pastor Bolafios y Juan Eliel Inocente Hernandez en sus
demandas y por tanto confirmar el acuerdo CG-IEEPCO-
39/2013 de veinticuatro de mayo de dos mil trece, emitido por
el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca, por el que se registran
en forma supletoria las candidaturas de diputados por el
principio de mayoria relativa, y en el que resulté designado el
ciudadano Alejandro Martinez Ramirez por la coalicion
“Unidos por el Desarrollo” en el distrito XX, con cabecera en

San Pedro y San Pablo Ayutla, Mixe.

Las razones de mi disenso se fundamentan, en el sentido de
que la resolucion, es contradictoria a la ejecutoria
pronunciada por la Sala Regional Xalapa del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion en el juicio SX-
JDC- 474/2013, en sesion publica de veinte de junio de dos

mil trece, como a continuacion se precisa:



En la sentencia emitida por Sala Xalapa, se acredita
fehacientemente que el candidato ciudadano Alejandro
Martinez Ramirez, no se separé del cargo de Presidente
Municipal con noventa dias de anticipacion a la fecha de la
eleccién, como lo dispone el articulo 35, segundo parrafo de

la Constitucion Politica del Estado.

Ademas en la resolucion que hoy se emite se acredita
que el citado ciudadano solicitd licencia el seis de abril de dos
mil trece, como se desprende del sello de recibido impreso en

la referida documental.

Sin embargo, también se acredita que ejercio el cargo
hasta el catorce abril de este mismo afno, pues dicho
ciudadano, firma como presidente municipal en un acta de

sesion extraordinaria de cabildo de fecha catorce de abiril.

La actuacion del ciudadano Alejandro Martinez Ramirez
desplegada el catorce de abril hace que no se ajuste a lo
previsto por la ley suprema del estado en su articulo 35, que
exige categoricamente que un servidor publico como en el
caso del Presidente Municipal que nos ocupa debié de
separarse del cargo con noventa dias de anticipacion a la

fecha de la eleccion.

En esta tesitura no le beneficia el plazo que le concede
el articulo 79 Fraccion Il, del Codigo de Instituciones Politicas
y Procedimiento Electorales de Oaxaca, toda vez que el
mismo ciudadano Alejandro Martinez Ramirez, candidato por
la coalicion “Unidos por el Desarrollo” en el distrito XX, con
cabecera en San Pedro y San Pablo Ayutla, Mixe, se acogio
a lo preceptuado por el articulo 35, sin que obre algun
documento en el que invoque a su beneficio el articulo 79
Fraccion 1l, del Cddigo de Instituciones Politicas vy

Procedimiento Electorales de Oaxaca.



Lo fundamental que hace que disienta del contenido de
la sentencia que se aprueba, es que la resolucidon resulta
contradictoria al contenido de la sentencia pronunciada por la
Sala Regional Xalapa, en el SX-JDC- 474/ 2013, puesto que
este asunto ya fue materia de analisis e interpretacion por

una instancia jurisdiccional federal.

Aunado a ello, en la sentencia emitida por la citada Sala
dejan sin efecto el registro de candidato Alejandro Martinez
Ramirez; le conceden al partido politico en coalicidn un plazo
para que designen candidato y lo aperciben en caso de no
registrarlo en dicho plazo se tendra por perdido el derecho
para designar candidato en el citado distrito, electoral, por lo
que con la emision de esta determinaciéon se rompe con el
principio de certeza juridica y se deja a la autoridad
administrativa electoral en incertidumbre, cual de las dos
determinaciones debe prevalecer, para el suscrito, debe
prevalecer la resolucion emitida por la Sala Xalapa del

Tribunal Federal Electoral.

Estimo que el acto que se reclama en el presente juicio
ya quedod sin materia, con la determinacion emitida por Ila
Sala Xalapa, puesto que se retrotrae el procedimiento para
que el partido de nueva cuenta designe a su candidato, de
donde, el proyecto que se propone en todo caso seria

declarativa, puesto que regiria el fallo de la citada Sala.

Por otra parte no comparto lo manifestado en el
desarrollo de la sesién de que la Sala Regional Jalapa fue
omisa al momento de analizar el asunto planteado al dejar de
observar lo dispuesto por la ley, pues no es asi, ya que dicho
organo jurisdiccional federal se ha distinguido en emitir

sentencias apegadas a derecho, aplicando siempre las



disposiciones  constitucionales, legales y tratados

internacionales, por ello hago esta reflexion.

Los anteriores razonamientos motivan mi disenso con
las consideraciones que sustentan el criterio mayoritario,

y por tanto presento este voto particular.
Veintiuno de junio de dos mil tres.
Magistrado

Camerino Patricio Dolores Sierra.



