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OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTIDOS DE DICIEMBRE
DE DOS MIL VEINTICINCO!.

Vistos para resolver los autos del Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano al rubro indicado,
promovido por Hugo Julidan Bartolo, con el caracter de Regidor de
Hacienda de Santiago Choapam, Oaxaca, quien impugna de la
Presidenta Municipal, Secretario y Tesorero Municipal del citado
Ayuntamiento, la obstruccion en el ejercicio del cargo, materializado
en la omision de convocarlo a sesiones de cabildo, el pago de sus
dietas, darle respuesta a sus solicitudes y negativa de permitirle

realizar actividades de Observacion y Vigilancia.

GLOSARIO
Ley de Medios: Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacién Ciudadana para el Estado de Oaxaca.
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.
Sala Xalapa: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, correspondiente a la tercera circunscripcion plurinominal
con sede en Xalapa, Veracruz.

Constitucion Local: Constitucion Politica para el Estado Libre y Soberano del Estado de
Oaxaca

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Instituto Electoral Local Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca.

Consejo General: Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacién

Ciudadana de Oaxaca.

' Todas las fechas corresponderan al afio dos mil veinticinco, salvo precisidn en contrario.



Ayuntamiento: ‘ Ayuntamiento de Santiago Choapam, Oaxaca.

PRIMERO. ANTECEDENTES

De lo narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las
constancias que integran el presente expediente, se advierte lo

siguiente:

1. Instalacion del Ayuntamiento y toma de protesta. El uno de
enero de dos mil veintitrés, se instalé el Ayuntamiento para el periodo

2023-2025, donde el actor tomo protesta como Regidor de Hacienda.

2. Juicio de la Ciudadania JDCI/78/2025. El catorce de mayo, Hugo
Julian Bartolo, presenté en la Oficialia de Partes de este Tribunal
escrito de demanda, por el que denuncié de las hoy autoridades
responsables, omisiones que, desde su perspectiva, vulneraban su
derecho politico electoral de ser votado en la vertiente del pleno

ejercicio del cargo.

Asi, mediante sentencia de veintitrés de junio, aprobada por el Pleno
de este Tribunal, se determiné declarar fundados lo agravios
consistentes en la omisidén de convocar al actor a sesiones de cabildo,
el pago de sus dietas, parcialmente fundada la omision de atender sus
solicitudes e infundados e inoperantes los agravios relativos a
asignarle un espacio digno, material y personal auxiliar para el

desempefo de sus funciones.

3. Presentacion del Juicio del Ciudadano. El trece de noviembre,
Hugo Julian Bartolo, presento en la Oficialia de Partes de este Tribunal
escrito de demanda, por el que denuncio6 de las autoridades sefaladas

como responsables, la obstruccion en el ejercicio del cargo.

Asi, mediante proveido de misma fecha, la Magistrada Presidenta
tuvo por recibido el medio de impugnacion y ordend formar el juicio
ciudadano asignandole la clave JDC/108/2025, ordenando registrarlo
en el Sistema de Informacion de la Secretaria General de Acuerdos

(SISGA) vy, turnarlo a la ponencia correspondiente.
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Posterior a ello, por acuerdo de veintiocho de noviembre, se radico el
juicio descrito en el parrafo anterior y se orden6é a la autoridad
sefialada como responsable, realizara el tramite de publicidad
respectivo, rindiera su informe circunstanciado y remitiera las
constancias que a su juicio acreditaran la legalidad del acto que se le

reclama.

4. Designacion de la Magistrada en Funciones. El nueve de
diciembre, la Magistrada Presidenta, conforme a lo establecido en el
articulo 27 de la Ley Organica de este Tribunal, designé a la
coordinadora de ponencia Fatima Susana Toledo Gonzaga como

Magistrada en Funciones de esta ponencia.

5. Admisioén, cierre de instruccion. Mediante proveido de doce de
diciembre, dictado por la Magistrada instructora, se tuvo por admitido
el medio de impugnacion que nos ocupa Yy, se declaré cerrada su

instruccion.

6. Fecha y hora para sesion publica. Por acuerdo de la misma
fecha, la Magistrada Presidenta senalé las diecisiete horas del dia de
hoy, para llevar a cabo la sesion publica de resolucion del asunto en

estudio.

SEGUNDO. COMPETENCIA

Este Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver la
presente controversia, toda vez que el actor alega la posible
obstruccion de su cargo como Regidor de Hacienda del Ayuntamiento,

atribuido a la Presidenta Municipal, Secretario y Tesorero Municipal.

De ahi que, al tratarse de un juicio en el que el actor hace valer
vulneraciones a su derecho de ser votado en su vertiente del ejercicio
de su cargo, se actualiza la competencia de este Tribunal Electoral

para conocer del presente asunto.



Lo anterior, de conformidad con los articulos 116 fraccion IV, inciso c),
numeral 5, de la Constitucién Federal; 25 apartado D y 114 BIS de la
Constitucion Local, 104, 105 y 107 de la Ley de Medios.

TERCERO. ENCAUZAMIENTO

Es criterio reiterado de la Sala Superior? que, a quienes corresponde
juzgar, cuentan con la atribucién de analizar detenidamente los
escritos presentados por las partes, con el fin de identificar
plenamente las pretensiones que de ellos se desprenden, asi como la
via o instancia en la que deben ser analizadas, con el fin de garantizar
el derecho de acceso a la justicia de quien comparece, por lo
que, cuando se estime necesario, se debera encauzar la demanda a
la via correcta, cuando se haya intentado un medio de impugnacion

distinto a lo previsto expresamente en la Ley de Medios.

En el caso, en la demanda que dio origen al Juicio JDC/108/2025, se
indica que se promueve Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano, controvirtiendo la obstruccion en
el ejercicio del cargo, derivado de diversas omisiones atribuidas a las

autoridades senaladas como responsables.

Al respecto, el articulo 98 inciso de la ya citada Ley de
Medios, establece que el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales de la Ciudadania en el Régimen de Sistemas
Normativos Internos (JDCI), es procedente cuando la ciudadana o
el ciudadano por si mismo y en forma individual, o a través de su
representante legal, haga valer presuntas violaciones a sus derechos
de votar y ser votada o votado, en las elecciones en los municipios y

comunidades que se rigen bajo Sistemas Normativos Internos.

Con base en lo anterior, al tratarse de un medio de impugnacion
promovido por un ciudadano perteneciente a una comunidad que se
rige por Sistemas Normativos Internos, se procede a encauzar su

demanda a Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico

2 Jurisprudencia 4/99, emitida por la Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE
LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.
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Electorales de la Ciudadania en el Régimen de Sistemas
Normativos Internos (JDCI), conforme a lo dispuesto en los articulos
116, Fraccion 1V, inciso c¢) de la Constitucion Federal, 25 apartado D y
114 BIS de la Constitucion Local, y 98 de la Ley de Medios.

En consecuencia, se ordena a la Secretaria General de este Tribunal,
para que realice el registro atinente en el Sistema de Informacién de
la Secretaria General de Acuerdos (SISGA), y, asigne la clave que

corresponda a dicho medio de impugnacion.
CUARTO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Por ser de orden publico y de estudio preferente, se debe analizar si
en el caso concreto, existe alguna causa notoria de improcedencia de
las establecidas en la Ley de Medios, ya que, de ser asi, traeria como
consecuencia un obstaculo a esta autoridad jurisdiccional que

imposibilita el analisis de fondo del asunto.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de Jurisprudencia emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, bajo el
rubro: “REVISION. ESTUDIO OFICIOSO DE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA NO EXAMINADAS POR EL JUZGADOR DE
PRIMER GRADO”.

a) Al rendir su informe circunstanciado, la Presidenta Municipal del
Ayuntamiento sefala que, en el presente asunto se actualiza la causal
de improcedencia prevista en el articulo 1, inciso b) de la Ley de

Medios, consistente en la inexistencia del acto reclamado.

A estima de este Tribunal, dicha causal de improcedencia deviene

infundada por lo siguiente:

Lo anterior, ya que en el presente asunto se plantea, justamente si
existen o0 no las omisiones que se reclaman, de ahi que, asumir la
improcedencia aducida por la responsable como cierta, implicaria un
pronunciamiento de fondo previo a analizar la controversia planteada

en el presente juicio.



En tal sentido, al no provocar un vicio de peticion de principio, se
estima que la causal hecha valer debe desestimarse, pues avalar la
improcedencia alegada implicaria dejar de analizar actos atribuidos a
las responsables en relacion con la pretension principal de la parte
demandante; de ahi que lo concerniente a la existencia o inexistencia
de los actos sobre los que se alega la improcedencia del juicio sera

materia del estudio del fondo del asunto?®.

b) Ahora bien, en estima de este Tribunal, en el presente asunto se
actualiza la causal de improcedencia, consistente en la excepcién

procesal de cosa juzgada.

La Sala Superior, ha definido la figura de cosa juzgada como una
institucién que dota a las partes de seguridad y certeza juridica. De
este modo, lo resuelto constituye una verdad juridica que, de modo

ordinario, adquiere la caracteristica de inmutabilidad.

Esta figura procesal encuentra su fundamento y razén en la necesidad
de robustecer la seguridad juridica, asi como preservar y mantener la
paz y la tranquilidad en la sociedad, con medidas que conserven la
estabilidad y la seguridad de los gobernados en el goce de sus

libertades y derechos.

Sin embargo, la cosa juzgada puede surtir efectos en otros procesos

de dos maneras distintas:

* La primera, conocida como de eficacia directa, opera cuando los
elementos sujetos, objeto y causa, resultan idénticos en las dos

controversias de que se trate, y;

* La segunda, es la eficacia refleja, con la cual se robustece la
seguridad juridica y evita que criterios diferentes o0 incluso

contradictorios sobre un mismo hecho o cuestién puedan servir de

3 Lo anterior cobra sustento en la razon esencial de la Tesis: XXV.30.1 A (10a.) de rubro: “JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO QUE INVOLUCREN EL EXAMEN DE
FONDO DEL ASUNTO DEBEN DESESTIMARSE”
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sustento para emitir sentencias distintas en asuntos unidos en lo

sustancial o dependientes de la misma causa.

En el caso, se advierte que se actualiza la cosa juzgada en su eficacia

directa, como se expone a continuacion:

De la lectura y analisis al escrito de demanda que dio origen al
presente juicio, la parte actora demanda la vulneracion a su derecho
politico electoral en su vertiente de desempefio y ejercicio al cargo,

materializado en las siguientes omisiones:

= Omisién de convocarlo a sesiones de cabildo.

»= Omision de pagarle sus dietas a partir del primero de enero a la
fecha.

= Omision de otorgarle material de oficina para el desempefio de
sus funciones.

= Omisiébn de proporcionarle recursos humanos vy
financieros para la operatividad de su regiduria.

= Omision de atender los escritos de solicitud.

» La negativa de permitirle realizar actividades de Observacion y

Vigilancia.

Respecto a los planteamientos hechos valer por la parte actora
enumerados anteriormente, se advierte que, en el diverso
JDCI/78/2025, del indice de este Tribunal, también impugné de la

Presidenta Municipal, Secretario y Tesorero Municipal, lo siguiente:

= Omisién de ser convocado a las sesiones de cabildo.

= Omision del pago puntual de sus dietas desde la primera
guincena de enero del afio dos mil veinticinco.

= Omision de atender los escritos de solicitud.

» Omision de permitirle realizar actividades de observacion,
vigilancia de la administracidn municipal como integrante del
ayuntamiento.

» Omision de asignarle un espacio digno, material, personal

auxiliar y recursos financieros para el desempefio de sus



funciones.

Asi, mediante sentencia de veintitrés de junio, el Pleno de este
Tribunal, analizo los planteamientos de la parte actora, declarando: 1)
fundada la omisiébn de ser convocado a sesiones de cabildo; II)
fundada la omision de pagar las dietas reclamadas; Ill) parcialmente
fundada la omision de atender sus solicitudes de informacion vy, 1V)
infundado e inoperante el agravio relativo a la omision de asignarle
un espacio digno, material y personal auxiliar para el desempefio de

sus funciones.

Por lo anterior, resulta evidente que las pretensiones

correspondientes a las convocatorias a sesiones de cabildo vy el

otorgarle recursos humanos v financieros para la operatividad de su

Regiduria, ya fueron materia de analisis en el diverso JDCI/78/2025,
motivo por el cual, se estima que se actualiza la causal previamente
sefialada, al haber una sentencia firme en la que se estudiaron los

mismos planteamientos.

Por lo tanto, en la presente determinacion, Unicamente seran
analizados los motivos de agravio consistentes en la omision de
pagarle sus dietas, otorgarle material de oficina para el desempefio
de sus funciones, atender los escritos de solicitud y la negativa de

permitirle realizar actividades de Observacion y Vigilancia.

Finalmente, al ser materia de cumplimiento del diverso JDCI/78/2025,
lo relativo a las convocatorias a sesiones de cabildo, lo procedente es
reencauzar dichas manifestaciones a dicho expediente, para que se

determine lo que en derecho corresponda.

Por consiguiente, se instruye a la Secretaria General deducir copias
certificadas del escrito de demanda, para que sea remitido mediante

oficio al expediente identificado con la clave JDCI/78/2025.
QUINTO. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

En el caso, se cumplen con los requisitos de procedencia del Juicio

8
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de la Ciudadania, previstos en los articulos 9 y 98 de la Ley de Medios,

conforme a lo siguiente:

a) Forma. Se cumple con los requisitos formales de procedencia?,
porque el juicio se presentd por escrito, consta el nombre y firma
autografa de quien promueve, se identifica el acto impugnado y las
autoridades responsables, se mencionan hechos, agravios y se

aportan pruebas.

b) Oportunidad. El actor reclama, en esencia, omisiones que
vulneran sus derechos politico electorales relacionados con el

ejercicio del cargo.

Por lo tanto, tales circunstancias se actualizan de momento a
momento mientras subsistan las inactividades reclamadas; por ello, la
naturaleza de la omision implica una situacion de tracto sucesivo, que
subsiste en tanto persista la falta atribuida a las autoridades

responsables®.

En consecuencia, se concluye que el plazo para promover la demanda

del juicio de la ciudadania que nos ocupa fue oportuno.

c) Legitimacién e interés Juridico. El presente juicio es promovido
por Hugo Julidn Bartolo, quien ostenta el cargo de Regidor de
Hacienda del Ayuntamiento, caracter que no fue controvertido por la

responsable al rendir su informe circunstanciado.

Por su parte, el interés juridico también se encuentra satisfecho,
debido a que la parte actora sostiene que las omisiones atribuidas a
las responsables vulneran sus derechos politico electorales de ser
votado en la vertiente del pleno ejercicio del cargo y que la
intervencion de este Tribunal resulta util y necesaria para la restitucion

de dichos derechos®.

4 Previstos en el articulo 9 de la Ley de Medios.
5 Alaluz de lajurisprudencia 15/2011, de rubro: “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION,
TRATANDOSE DE OMISIONES”.
8 Al crisol de la jurisprudencia 7/2002, de rubro: INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS
DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO.

9



d) Definitividad. Se encuentra colmado este requisito, toda vez que
no existe medio de defensa que se pueda hacer valer antes de acudir

a esta instancia jurisdiccional.

SEXTO. MATERIA DE LA CONTROVERSIA

» Manifestaciones de la parte actora

En sintesis, la parte actora sefiala que, a partir del cambio de sede,
no se le ha convocado a sesiones de cabildo por lo que desconoce si
se han realizado o no, ademas de haber acudido frecuentemente al
despacho de la sede, pero infortunadamente no ha encontrado a la
Presidenta Municipal, Secretario ni Tesorero, por ello, les ha enviado
sus solicitudes mediante un grupo de WhatsApp y por correo

electrénico, pidiendo que le acusen de recibido y se le de respuesta.

Por otra parte, sefiala que se no se le han pagado sus dietas, con la
finalidad de cansarlo y que renuncie, pues hasta la segunda quincena
del mes de diciembre del dos mil veinticuatro cobrd, y no se le ha
pagado desde el primero de enero al dia catorce de noviembre del
presente afo, esto a raiz de que no firmé el acta para la ratificacién y
acreditacion del Tesorero Municipal, en otros documentos que le han

dicho que firme.

Refiere que, para el desempefio de su cargo no se le ha entregado
material de oficina, tampoco se le ha proporcionado recursos
humanos y financieros para la operatividad, pues cuando sale a
realizar sus actividades lo hace con sus propios recursos, todo por el
hecho de estar en desacuerdo con el actuar de la Presidenta

Municipal.

Finalmente, sefala que la responsable desde el inicio dé su
administracién, se ha negado a proporcionarle documentacion fiscal y
administrativa, informacion contable, juridica y técnica del municipio,
como contratos noOminas y gastos de compras, a pesar de que es su
derecho y lo ha solicitado por escrito reiteradas veces, aunado a lo

anterior, ha solicitado de manera verbal que le den dicha informacion.

10
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» Autoridad responsable

Al rendir su informe circunstanciado, la Presidenta Municipal, sefiala
gue no es posible que se lleven a cabo las sesiones de cabildo como
lo establece la Ley Organica Municipal, por la falta de condiciones y
conflictos sociales, asimismo, sefala que, en cuanto a la omision del
pago de sus dietas, es cosa juzgada, pues fue materia de analisis en
el diverso JDCI/78/2025.

Respecto a la omision de asignarle material de oficina para el
desempefio de sus funciones, sefala que, como lo ha reiterado, no
existen las condiciones en el Ayuntamiento para que lo concejales

ejerzan sus actividades.

Finalmente, refiere que, en relacion a la supuesta negativa de que no
se le permite realizar actividades de observacion, vigilancia de la
administracién, no le causa agravio ya que forma parte de la comision

de hacienday tiene el acceso de informacion respecto de los recursos.

SEPTIMO. AGRAVIOS, METODOLOGIA DE ESTUDIO Y
PRETENSION

» Agravios

De una lectura integral realizada al escrito de demanda, la parte actora

aduce los siguientes motivos de disenso:

a) Omision del pago de dietas de enero a la fecha.

b) Omision otorgarle material de oficina para el desempefio de
sus funciones.

c) Omision atender los escritos de solicitud.

d) La negativa de permitirle realizar actividades de Observacion

y Vigilancia.
> Metodologia de estudio

Por cuestion de método, los planteamientos de la parte actora se
analizaran en un primer término el inciso a); posterior a ello el inciso

b) y, de manera conjunta los incisos c) y d). Dicho proceder no causa
11



perjuicio a la parte actora, porque lo importante es que sus

planteamientos se estudien en su totalidad.’
> Pretension

La pretension de la parte actora es que se actualice la obstruccion al
ejercicio del cargo y se ordene a la responsable el cumplimiento de

las omisiones reclamadas.

OCTAVO. ESTUDIO DE FONDO
» Marco normativo
Derecho de ocupar un cargo de elecciéon popular

El articulo 35, fraccion I, de la Constitucion Federal, asi como en el
articulo 24, fracciones | y Il, de la Constitucién Local, no implica
unicamente contender en una eleccion, sino también, a ocupar el
cargo que la propia soberania le encomendd, de manera que la
afectacion a este derecho se resiente en la persona candidata y en el

derecho a votar de la ciudadania que lo eligid.

Esto ultimo, puesto que dicho derecho constituye un medio para lograr
la integracion de los 6rganos del poder publico, representativos del
pueblo, quien los elige mediante el ejercicio de su derecho a votar o
de sufragio activo. Luego entonces, el derecho a votar y ser votado,
son aspectos de una misma institucion, pilar fundamental de la
democracia, que es la eleccion de los 6rganos del Estado, por lo que

no se deben ver como derechos aislados, distintos uno del otro.

Asi pues, ambos derechos convergen en un mismo punto, que es el o
la candidata electa, y forman una unidad encaminada a la integracion

legitima de los poderes publicos.

Por lo anterior, es dable considerar que el derecho a ser votado
también incluye la consecuencia juridica resultante de que el

candidato sea electo por la voluntad popular, esto es, ocupar y

7 Sin que tal proceder en modo alguno le genere un agravio o perjuicio, ya que lo importante es que sus
alegaciones se atiendan de manera integral; en términos de la jurisprudencia 04/2000, de rubro: “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.

12
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desempenfar el cargo encomendado y mantenerse en él durante el
periodo correspondiente, ademas de poder ejercer a plenitud las
funciones inherentes al mismo, cumpliendo a la ciudadania los

compromisos que implica un cargo publico.

Por la trascendencia que esto tiene para el sistema democratico, es
menester que el derecho de un ciudadano a ocupar el cargo para el
que fue electo, su permanencia y ejercicio en él, sean objeto de
proteccion, ya que la eventual afectacion se resentiria en el individuo
que contendiod en la eleccion y en los ciudadanos que lo eligieron

como su representante.

En sintesis, el derecho de ser votado implica necesariamente la
vertiente del derecho a ocupar y ejercer el cargo por todo el periodo

por el cual fue electa o electo, mediante el voto popular.

Por lo tanto, cualquier acto u omision tendente a impedir u obstaculizar
en forma injustificada el correcto desempefio de las atribuciones
encomendadas, vulnera la normativa aplicable, toda vez que con ello
se impide que los servidores publicos, electos mediante sufragio
universal, ejerzan de manera efectiva sus atribuciones y cumplan las

funciones que la Ley les confiere por mandato ciudadano.
Remuneracion de los funcionarios publicos

El articulo 127, de la Constitucion Federal, en relacion con el numeral
138, de la Constitucion Local, establece que los servidores publicos
de los municipios recibirdan una remuneracion adecuada e
irrenunciable por el desempefio de su funcién, empleo, cargo o

comisidn que debera ser proporcional a sus responsabilidades.

Asimismo, el segundo parrafo, fraccion |, del numeral 127, de la
Constitucion Federal, define lo que se considera como remuneracion
o retribucién, a toda percepcién en efectivo o en especie, incluyendo
dietas, gratificaciones, premios, recompensas, bonos, estimulos,

comisiones, compensaciones y cualquier otra, con excepcién de los

13



apoyos Yy los gastos sujetos a comprobaciéon que sean propios del

desarrollo del trabajo y los gastos de viaje en actividades oficiales.

La retribucion econdmica es una consecuencia juridica derivada del
ejercicio de las funciones atribuidas legalmente y, por tanto, obedece

al desempenio de la funcién publica.

En ese tenor, se ha considerado que la omision o cancelacion total del
pago de la retribucion econdmica que corresponde a un cargo de
eleccion popular afecta de manera grave y necesaria al ejercicio de
su responsabilidad, por lo que tal circunstancia se encuentra dentro
del ambito del derecho electoral, pues con ello no sdlo se afecta el
derecho del titular a obtener una retribucidn por el ejercicio de su

funcion®.

Aunado a lo anterior, de conformidad con lo que prevén los articulos
108, de la Constitucidn Federal y 115, de la Constitucidn Local, se

considera servidor publico a los representantes de eleccion popular.

Bajo ese contexto, si una persona ejerce un cargo de eleccion popular,
al ser un cargo publico tiene el derecho a la retribucién prevista
legalmente por el desempefio de sus funciones, atentos a lo

preceptuado por las disposiciones constitucionales antes senaladas.

Asi, en el Estado, los concejales de los Ayuntamientos, tienen derecho
a recibir una remuneracion adecuada e irrenunciable por el ejercicio

del encargo, ordinariamente a partir de que hayan protestado el cargo.

Derecho de peticién

El articulo 8, de la Constitucidn Federal, sefiala que es derecho de las
personas, formular peticiones ante las autoridades, siempre que éstas
se presenten por escrito, de manera pacifica y respetuosa, asi
también, impone a la autoridad, la obligacion de resolver su peticion

por escrito y en breve término.

8 Criterio adoptado en la jurisprudencia 21/2011, de rubro: “CARGOS DE ELI;CCION POPULAR. LA
REMUNERACION ES UN DERECHO INHERENTE A SU EJERCICIO (LEGISLACION DE OAXACA)”.
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Por otro lado, la Constitucién Estatal, prevé en su articulo 13, que, el
derecho de peticiobn no podra ser limitado por ninguna autoridad,
siempre que se formule por escrito o por medios electronicos de

manera pacifica, respetuosa.

Asi, la autoridad responsable ante quien se formule la peticion debe
de atender por escrito o medio electronico, en un término de diez dias,

cuando la ley no fije otro término.

Conforme lo anterior, como lo ha reconocido el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacioén, el derecho de peticidon contiene dos

elementos fundamentales.

e Elreconocimiento para realizar peticiones a las autoridades;

e Laadecuaday oportuna respuesta.

Estos aspectos contemplan la recepcioén, el tramite, la evaluacion, el

pronunciamiento y la comunicacién con el interesado.

Asi, para el estudio de los casos en que se involucre el derecho de
peticion, para tenerse por colmado este, se requiere de elementos

minimos que indiguen un abordamiento exhaustivo.

e Debe resolver el asunto de fondo, en forma clara, precisa, asi
como ser congruente con lo solicitado.
e Debe de ser oportuna.

e Debe ser puesta en conocimiento del peticionario.

Con base en estas directrices, impone a las autoridades que, la
respuesta que se otorgue, sea congruente con lo solicitado, con
independencia de su determinacion pues, el derecho de peticién no
vincula a la autoridad a otorgar lo peticionado, o bien, a que sea de
manera estricta el 6rgano al que se solicita quien deba de abordar la
tematica planteada, siempre que se aborden de manera completa las
pretensiones de quien acude a ejercer su derecho y que quien emita
la determinacion cuente con facultades para ello y que el acto sea

fundado y motivado.
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» Decision
a) omisién del pago de dietas.

A estima de este Tribunal, el motivo de agravio hecho valer por la

parte actora deviene fundado, en atencion a lo siguiente:

En su demanda, el actor sefiala que la responsable ha sido omisa en
realizar el pago de sus dietas a partir del mes de enero al catorce de

noviembre del presente afio.

Ahora bien, es un hecho notorio, en términos del articulo 15, numeral
1, de la Ley de Medios que, en el indice de este Tribunal, obra el
expediente JDCI/78/2025, en el que, entre otras cosas se analizo la
omision de la responsable de cubrir las dietas del actor, por el ejercicio

de su cargo.

En dicho expediente, como primer punto, se determind que el monto
gue por concepto de dietas debia percibir el actor en su calidad de
Regidor de Hacienda, es por la cantidad de $9,000.05 (nueve mil

pesos 05/100 M/N), de manera quincenal.

Pues en el ya citado expediente, obra copia certificadas del
presupuesto de egresos correspondiente al ejercicio dos mil
veinticuatro, documental a la cual se le otorgd valor probatorio pleno,
de conformidad con lo establecido en el articulo 16, numeral 2 de la
Ley de Medios, al haber sido emitida por una autoridad en el ejercicio

de sus funciones.

Por ello, el monto establecido en dicho presupuesto y lo manifestado
por la parte actora, eran coincidentes en cuanto al monto de las dietas
demandadas, este modo, al contar con elementos para determinar el
monto de dietas y contrastarlo con el monto demandado por la parte
actora, se tuvo que la cantidad que debia percibir como pago de dietas
en el afilo dos mil veinticinco el actor, era por la cantidad de $9,000.05

(nueve mil pesos 05/100 M.N.) quincenales.
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Posterior a ello, al acreditarse la omision reclamada y una vez

determinado el monto de las dietas, se ordend su pago conforme a lo

siguiente:
Regidor de Hacienda
ANO MES PRIMERA SEGUNDA TOTAL
QUINCENA QUINCENA
2025 Enero $9000.05 $9000.05 $18,000.10
2025 Febrero $9000.05 $9000.05 $18,000.10
2025 Marzo $9000.05 $9000.05 $18,000.10
2025 Abril $9000.05 $9000.05 $18,000.10
2025 Mayo $9000.05 $9000.05 $18,000.10
2025 Junio $9000.05 $4800.00 $13,800.05

(veintitrés de
junio)

$103,800.55

Asi, de la tabla® que antecede se advierte que fue ordenado el pago
hasta cubrir ocho dias correspondientes a la segunda quincena del

mes de junio del presente afo.

Ahora bien, lo fundado del agravio descansa sobre el hecho de que,
al rendir su informe circunstanciado, la responsable no remitid
documental alguna a efecto de acreditar haber cubierto el pago de
dietas que reclama el actor, que, si bien reclama sus dietas desde el
mes de enero a la fecha, lo cierto es que las dietas por las que se
pueden conocer en el presente juicio, son con fecha posterior a la

sentencia de veintitrés de junio dictada en el diverso JDCI/78/2024.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en el articulo 68, primer
parrafo, fraccion XIX, de la Ley Organica Municipal, la Presidenta

municipal es la responsable directo de la administracion publica

9 Visible en la foja 22 de la sentencia dictada en el diverso JDCI/78/2025.
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municipal, asimismo, tiene la obligacion de recepcionar los recursos
provenientes de los Fondos de Participaciones, Aportaciones, que le
corresponda al Municipio, asi como los asignados en el Decreto de
Presupuestos de Egresos de la Federacion, Programas, Convenios o
Subsidios Federales, vigilando la correcta administraciéon de los

mismos, asi como del patrimonio municipal.

También de acuerdo al articulo 95, fraccion VII, de la referida Ley
Organica Municipal, la Presidenta Municipal, en forma mancomunada
con el Tesorero Municipal es quien ejerce el presupuesto de egresos
y efectla los pagos correspondientes, por lo tanto, a dicha Presidenta
Municipal es a quien le compete efectuar el pago de dietas adeudadas

a la parte actora.

En consecuencia, lo procedente es ordenar a la Presidenta Municipal

del Ayuntamiento, al pago de dietas que se deben al actor.

Por tanto, al haberse calificado como fundado el agravio esgrimido por
el promovente, lo procedente es ordenar a la Presidenta Municipal del
Ayuntamiento, restituya al actor Hugo Julian Bartolo en el derecho que
indebidamente le fue conculcado, inherente al ejercicio del cargo que
ostenta, realizando el pago de las dietas a que tiene derecho conforme

a lo siguiente:

ANO MES PRIMERA SEGUNDA TOTAL
QUINCENA QUINCENA
JUNIO $4.200.02 $9,000.05 $13,200.07
2025 Siete dias, tomando en

cuenta la fecha en que
se dictd sentencia en el
diverso  JDCI/78/2025,
del veinticuatro al treinta

de junio.
JULIO $9,000.05 $9,000.05 $18,000.10
AGOSTO $9,000.05 $9,000.05 $18,000.10
SEPTIEMBRE $9,000.05 $9,000.05 $18,000.10
OCTUBRE $9,000.05 $9,000.05 $18,000.10
NOVIEMBRE $9,000.05 $9,000.05 $18,000.10
DICIEMBRE $9,000.05 $4,200.02 $13, 200.07
(hasta el
veintidos de
diciembre)
TOTAL $116,400.64
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Ahora bien, es un hecho reconocido por las partes que en el Municipio
de Santiago Choapam, impera una problemética que incluso ha
ocasionado el cambio de sede del propio ayuntamiento, sin embargo,
ello no es impedimento para que la Presidenta Municipal y demas
integrantes del ayuntamiento implementen las medidas necesarias
para el pago oportuno de las dietas a que todos los regidores tienen

derecho, incluido el actor.
b) omision de otorgarle material de oficina.

A estima de este Tribunal, dicho agravio deviene inoperante como se

expone a continuacion:

La parte actora sefala que la responsable es omisa en proporcionarle
material de oficina para el desempefio de sus funciones como Regidor

del Ayuntamiento.

Ahora bien, lo infundado del agravio descansa en el hecho de que, de
los autos que integran el presente expediente, no obra constancia
alguna o escrito de solicitud de recursos materiales dirigido a la
autoridad responsable, con las que el actor acreditara que

efectivamente ha solicitado dicho material y este le ha sido negado.

Por tanto, la parte actora no ofrecio pruebas con las cuales se pudiera
acreditar su afirmacion, incumpliendo con la carga procesal que le

impone el articulo 15 seccion 2, de la Ley de Medios.

Por otra parte, si bien refiere que lo ha solicitado de manera verbal en
distintas ocasiones, no aporta las circunstancias de modo, tiempo y
lugar, para que este Tribunal en el ambito de sus facultades, hubiere
realizado los requerimientos necesarios con el fin de allegarse de los
elementos de prueba que acreditaran aun de manera indicaria sus

manifestaciones.

De ahi que, al no obrar en autos escritos de solicitud realizados a la
responsable, ni haber proporcionado las circunstancias de modo,
tiempo, lugar, con los cuales aportara los elementos minimos para que

este Tribunal estuviera en aptitud de estudiar la vulneracion
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reclamada o en su caso requerir la informacion requerida, deviene

inoperante el motivo de disenso hecho valer.

c) Omision atender los escritos de solicitud y d) La negativa de

permitirle realizar actividades de observacion y vigilancia.

A estima de este Tribunal, dichos agravios devienen fundados, como

a continuacién se explica:

La parte actora refiere que la responsable ha sido omisa en atender
sus oficios o solicitudes que guardan relacion con su facultad de
vigilancia en el Ayuntamiento, los cuales les ha hecho llegar via
WhatsApp y por correo electréonico, remitiendo dichos oficios e
impresiones de capturas de pantalla para acreditar sus

manifestaciones?®.

Dichos oficios son los siguientes:

NUM OFICIO SOLICITUD RESPUESTA
1. | MSC/SIM/2025/0007 | Expediente de construccion de | No obra
viviendas y pavimentacion en la
Poblacién de Santo Domingo Latani
Choapam, Oaxaca.
2. | MSC/SIM/2025/0005 | Solicitud de comparecencia en el | No obra
Ayuntamiento.
3. | MSC/SIM/2025/0006 | Solicitud de cubrir el Ramo 28 a los | No obra
Agentes Municipales.
4. | MSC/2025/0014 Informacién de la aplicacién de los | No obra
Ramos 28 y 33.
5. | MSC/SIM/2025/0016 | Solicitud de terminacién de obra | No obra
“Rehabilitacion del Camino Rural San
Pablo Villa de Mitla”.
MSC/SIM/2025/0016 | Informacion  sobre los  recursos | No obra
destinados para infraestructura del
Ayuntamiento
6. | MSC/2025/0017 Copias certificadas del presupuesto de | No obra
ingresos y egresos del presente afio.
7. | MSC/2025/0018 Copias certificadas de las aportaciones | No obra
federales correspondientes al Ramo 33
fondo Il y IV.
8. | MSC/2025/0019 Informe el domicilio en el que se | No obra
encuentren despachando los asuntos
municipales.
9. | MSC/2025/0020 Copia certificada de los contratos de | No obra
obras priorizadas en el afio fiscal 2025.
10. | MSC/2025/0021 Copias certificadas del acta de cabido | No obra
de apertura de cuentas del
Ayuntamiento.

10 Documentales a las que se les concede valor probatorio de indicio, en términos de los articulos
16, numeral 3, de la Ley de Medios Local, que acorde al estudio de fondo, podran hacer prueba
plena si se relaciona con alguna otra prueba o hecho acreditado.
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11. | MSC/2025/0022 Copia certificada de la priorizacién de | No obra
obras, acciones y proyectos del
consejo de desarrollo social municipal
para el gjercicio fiscal 2025.

Copias certificadas de todos los gastos, | No obra
nominas, transferencias e ingresos
propios correspondiente al afio 2023,
2024 y 2025.

Solicitud de informacion de la Tesoreria | No obra
Municipal.
Copias simples de las cuentas | No obra
bancarias, contratos y gastos de las
aportaciones del Ramo 28.

Copias de los contratos del presente | No obra
afo de los asesores del Ayuntamiento.
Copias del oficio remitido al Congreso | No obra
para la autorizacién del cambio de sede
del Ayuntamiento.

Copias certificadas de los contratos de | No obra
las asesorias, contable, técnica y
juridica de los afios 2023, 2024 y 2025.
Informacion  sobre la informacion | No obra
contable del afio fiscal 2024.

12. | MSC/2025/0022

13. | MSC/2025/0009

14. | MSC/2025/0012

15. | MSC/2025/0010

16. | MSC/2025/0011

17. | MSC/2025/0013

18. | MSC/2025/0008

Por otra parte, la autoridad responsable al momento de rendir su
informe circunstanciado no hace referencia la omision que se le

atribuye.

Ahora bien, la Sala Superior ha considerado que!!, el derecho de
peticion a favor de cualquier persona y, en materia politica, a favor de
ciudadanas, ciudadanos y asociaciones politicas, se materializa por
medio de formular una solicitud o reclamacién ante cualquier ente
publico, por escrito o por medios electronicos, de manera pacifica y
respetuosa, y que a la misma se dé contestacion, en breve término,
gue resuelva lo solicitado, encontrandose implicito en el derecho a la

informacion y a participar en asuntos politicos.

Ademas, como se preciso en el marco normativo, el articulo 8 de la
Constitucion Federal, sefiala que es derecho de las personas,
formular peticiones ante las autoridades, siempre que éstas se
presenten por escrito, de manera pacifica y respetuosa, asi también,
impone a la autoridad la obligacion de resolver su peticidn por escrito

y en breve término.

11 Como se advierte de la Tesis XV/2016, de rubro: “DERECHO DE PETICION. ELEMENTOS PARA
SU PLENO EJERCICIO Y EFECTIVA MATERIALIZACION.”.
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Por otro lado, la Constitucion Local prevé en su articulo 13 que, el
derecho de peticion no podra ser limitado por ninguna autoridad,
siempre que se formule por escrito o por medios electronicos de

manera pacifica y respetuosa.

Ahora bien, este Tribunal determina que la parte actora acredité haber
accionado su derecho de peticion ante las autoridades sefaladas
como responsables, pues tal y como lo sefialada el marco normativo
antes expuesto, estas solicitudes pueden ser por medios electrénicos,

como acontecio en el presente asunto.

Lo anterior, pues las manifestaciones vertidas por la parte actora, las
impresiones a las capturas de pantalla aportadas y la situacion de
conflicto que impera en el Ayuntamiento, generan conviccion a esta
autoridad de que tal y como lo refiere, ha realizado las acciones
necesarias para hacer llegar de manera directa dichas solicitudes,
pero dada las condiciones que impera en el Ayuntamiento no ha

podido ser posible, por lo que remitié por medios electronicos.

En efecto, de la lectura y andlisis a los oficios remitidos por el actor de
los que se adolece no ha recibido respuesta, se advierte que estan
dirigidos a la Presidenta Municipal, Secretario y Tesorero Municipal,
todos del Ayuntamiento, en los cuales solicita diversa informacion y
documentacion relacionada con la aplicacién de los Ramos 28 y 33,
por lo que existen los elementos necesarios para en un primer
momento, determinar que estos oficios son los mismos que fueron

remitidos via WhatsApp y por correo electronico.

Ahora bien, siguiendo con el marco normativo, como lo ha reconocido
la Sala Superior, el derecho de peticion contiene dos elementos

fundamentales??.

e Elreconocimiento para realizar peticiones a las autoridades; y

e La adecuada y oportuna respuesta.

12 \Véase SUP-JDC-10232/2020, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.
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Estos aspectos contemplan la recepcion, el tramite, la evaluacion, el
pronunciamiento y la comunicacién con el interesado. Asi, para el
estudio de los casos en que se involucre el derecho de peticion, para
tenerse por colmado este, se requiere de elementos minimos que

indiquen un abordamiento exhaustivo?!s,

Con base en estas directrices, impone a las autoridades que, la
respuesta que se otorgue sea congruente con lo solicitado con
independencia de su determinacion pues, el derecho de peticion no
vincula a la autoridad a otorgar lo peticionado, o bien, a que sea de
manera estricta el 6rgano al que se solicita quien deba de abordar la
tematica planteada, siempre que se aborden de manera completa las
pretensiones de quien acude a ejercer su derecho y que quien emita
la determinacion cuente con facultades para ello y que el acto sea

fundado y motivado.

Ahora bien, en el caso de las concejalias de los ayuntamientos, el
hecho de que no exista una contestacion a sus solicitudes de
informacidn, ello no implica una vulneracion en automatico al ejercicio
de sus cargos, pues de acuerdo con el criterio de la Sala Xalapa4, la
obstaculizacion en el ejercicio del cargo no es algo que se pueda
construir con base en el resultado de las respuestas unilateralmente
consideradas como insatisfactorias al cumulo de peticiones que

puedan llegarse a formular.

Ello porque, en ocasiones algunas solicitudes no necesariamente
guardan pertinencia y relacion estrecha con la encomienda que los
ediles desempefian al interior del Ayuntamiento; sino que versan
sobre teméticas generales de la administracion del municipio que, si
bien pueden conducir a obligaciones de transparencia y cuestiones de
interés general, lo cierto es que no necesariamente inciden en la
obstruccion en el desempefio del cargo dada la falta de relacion

concreta con las facultades que desempefian al interior del cabildo.

13 Véase sentencia SUP-JDC-4373/2015, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.
14 En el juicio SX-JDC-178/2023.
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Por lo tanto, para que una respuesta 0 en su caso una omision de
responder una solicitud de informacion presentada por un integrante
de un ayuntamiento pueda configurar la obstaculizacion en el ejercicio
del cargo al que fue electo, se debe acreditar de las constancias que
existe un impedimento en el desarrollo o desempefio de cualquiera de

las funciones o facultades de su enmienda.

Es decir, para estar en posibilidades de acreditar la obstaculizacion
en el ejercicio del cargo, no basta con hacer solicitudes de
informacidn, sino que es indispensable que la tematica de lo requerido
impacte en el ejercicio del cargo, en relacién con la facultad legal cuyo

desempeiio fue impedido o limitado.

En esa tesitura, no obra en autos constancia de que las solicitudes
realizadas por el actor fueran atendidas por la responsable, 0 en su
caso, manifestacion alguna por el cual pudiera estar impedida para
atenderlas, por lo tanto, se considera que se obstruye el cargo del
actor, pues se advierte un menoscabo en sus funciones dentro del

ayuntamiento.

En efecto, el articulo 73, fraccion lll, de la Ley Organica Municipal
establece que los regidores tienen la facultad de vigilar que los actos
de la administracion publica municipal se desarrollen con apego a lo
dispuesto por las leyes y normas en materia municipal. Por su parte
el articulo 124 de esa misma Ley, determina que la inspeccion de la
hacienda publica municipal, compete entre otros, al Regidor de

Hacienda.

Por ello, ante la falta de respuesta a esas solicitudes, se estima que
se menoscaba el pleno ejercicio del cargo del actor ya que con ello se
limit6 la facultad inherente a su cargo como Regidor de Hacienda de
vigilar que los actos de la administracion publica municipal se
desarrollen con apego a la ley, asi como de inspeccionar los temas

relacionados con la hacienda publica Municipal.
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En consecuencia, a efecto de restituir en sus derechos inherentes al
cargo como Regidor de Hacienda, se ordena a la Presidenta Municipal

y Secretario Municipal atiendan los oficios presentados por el actor.
NOVENO. EFECTOS

Con base en los términos ya analizados y a efecto de restituir al actor
en el uso y goce de sus derechos politico-electorales conculcados, se

determina:

|. Se ordena a la Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Santiago
Choapam, Oaxaca, realice el pago de las dietas adeudadas al
promovente Hugo Julian Bartolo, en su calidad de Regidor de
Hacienda, por la cantidad de $116,400.64 (ciento dieciséis mil

cuatrocientos pesos 64/100 M/N).

Cantidad que debera ser pagada dentro del plazo de cinco dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente al de su legal notificacion,
en la cuenta bancaria del Fondo para la Administracion de Justicia de

este Tribunal, cuyos datos son los siguientes:

Institucion Bancaria: | BBVA Bancomer

Nombre o razén | TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA.FONDO
social: P/ADMON DE JUSTICIA DEL TEEO

Nimero de cuenta: 0104846931

Clave interbancaria: 012610001048469310

Nombre de la | BANCA DE EMPRESAS Y GOB OAXACA;

sucursal:
Nimero de la | 075
sucursal:

Hecho lo anterior, 0 en caso de ya haberse realizado debera
informarlo a este Tribunal dentro de las veinticuatro horas

siguientes, acompafnando las constancias que acrediten su dicho.

Il. Se ordena a la Presidenta Municipal y Secretario Municipal del
Ayuntamiento de Santiago Choapam, Oaxaca, para que en el plazo
de tres dias héabiles, contados a partir del dia siguiente a que queden
debidamente notificados de la presente resolucion, emitan una
respuesta fundada, motivada y coherente con lo solicitado por el actor

en los oficios descritos en el apartado correspondiente.
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Asi mismo, deberd acreditar a este Tribunal que notifico las

respuestas al actor.

Una vez hecho lo anterior, o en caso de ya haberlo realizado, deberan
informarlo a este Tribunal dentro de las veinticuatro horas a que ello

ocurra, acompafnando las constancias que lo acrediten.

Se apercibe a las autoridades responsables, que, para el caso de no
cumplir con lo ordenado en la presente sentencia, se les impondra
como medio de apremio una amonestacion, lo anterior con

fundamento en el articulo 37, inciso a), de la Ley de Medios.

Se precisa a las citadas autoridades que, en caso de no atender los
efectos de esta sentencia en los plazos concedidos, los
apercibimientos incrementaran paulatinamente hasta lograr el

cumplimiento de lo antes ordenado®®.
Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se encauza el medio de impugnacion a juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales de la ciudadania en el
régimen de los sistemas normativos internos en términos del presente

fallo.

SEGUNDO. Se declaran fundados los agravios relativos a la omision
del pago de dietas y dar respuesta a las solicitudes realizadas por la

parte actora en términos de los razonado en la presente sentencia.

TERCERO. Se ordena a la Presidenta y Secretario Municipal
Ayuntamiento de Santiago Choapam, Oaxaca, de cumplimiento al

apartado de efectos de la sentencia.

15 Resultan aplicables la jurisprudencia 24/2001, de rubro: TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO
DE TODAS SUS RESOLUCIONES, y la tesis XCVII/2001, de rubro: EJECUCION DE SENTENCIA. LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA COMPRENDE LA REMOCION DE TODOS LOS OBSTACULOS
QUE LA IMPIDAN.

26



TEEO

Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca

JDC/108/2025

Notifiquese por correo electronico a la parte actora, por oficio a la
autoridad responsable y, en los estrados de este Organo
Jurisdiccional para el conocimiento del publico en general. Lo anterior
de conformidad con lo establecido en los articulos 26, 27, 28 y 29 de

la Ley de Medios.

En su oportunidad, remitase el expediente al archivo de este érgano

jurisdiccional, como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resuelven y firman, por unanimidad de votos, quienes
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
Magistrada Presidenta Sandra Pérez Cruz, Magistrada Gloria
Angeles Cruz Lépez y la Coordinadora de Ponencia en Funciones
de Magistrada Electoral*® Fatima Susana Toledo Gonzaga, quienes
actuan ante la Secretaria General de este Tribunal, Sara Mariana

Jara Carrasco, que autoriza y da fe.
FSTG/Lirm/dhh

16 Designacion realizada en términos del articulo 27 de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca por la
Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, mediante acuerdo de nueve de diciembre de afio dos

mil veinticinco.
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